HRDINA

Podle starobylé legendy americti prérijni vale¢nici rano fikavali: “Dnes je dobry den pro velké
véci.” Byt schopen toto fici a myslet to vazné znacilo velkolepou ctizadost. Takova touha
burcovala cosi hlubokého v srdci kteréhokoli mladého muze, ktery usiluje o to stat se hrdinou.

Je v.domé hrdina?

Pfipominam, Ze hrdina neni svétcem, natoz bohem. Ve velkych mytologiich a legendach hrdina je
vzdy obycejnym lidskym tvorem, pfinejmensim s jednou tragickou trhlinou. Hrdina je ten, kdo
zaroven bdi jak nad sebou samym, tak nad cilem stojicim v dali pfed nim - cilem, ktery Casto, ale
ne vzdy se nazyva Buh.

Déle ¢lovék mlze byt hrdinou pouze na jednom misté. Mize byt hrdinou jen ve svém vlastnim
pribéhu. Nikdo nemdze byt hrdinou v pfibéhu sv. FrantiSka. Jinymi slovy, takového heroismu nelze
dosahnout snénim.

Cesta za stéstim vyzaduje nalézt odvahu sestoupit dold do svého nitra a vzit odpovédnost za to,
co se tam nachazi. Za vS§echno. To znamena divat se na sebe, aniz bychom se vykrucovali, pfiznat
se ke véem troskam, které tam nalezneme, ale také uznat, Ze tam existuji nékteré pfisliby, néjaka
energie, néjaky zivot. 3

Cilem je zjistit skute¢nost, Ze sem nalezi vSe: dobré, Spatné, osklivé. Casto je to tézké — zvlasté
vyrovnat se s osklivym — a mUze to zabrat ¢ast zivota. Toto si za¢indm uvédomovat témér az
v padesati letech. Jsem schopen se |épe vidét. Ve dvaceti péti letech jsem nemél silny smysl| pro
to, Ze toto vSe ke mné patfi; a ono patfilo a patfi.

Aniz bych prili§ dramatizoval, véfim, Ze toto vSe je pro cirkev nezbytné dilezité. Katolicka cirkev a
zapadni civilizace obecné se nachazeji ve stavu duchovni nouze. Nikdy jsem nepoznal dobu, kdy
by tolik lidi opoustélo cirkev. Nikdy jsem nepoznal dobu, kdy by tolik lidi Zilo v tak tézké iluzi. A
zjistuji, ze jsem tim zavalen. Nase civilizace jiz hrdiny neprodukuie.

Hrdinové mohou byt zoufali, hrozni, hfisni, tragicti, ale nikdy nejsou nizci. Prilezitostné se mizeme
setkat s nékym, kdo byl odlit v heroickém kadlubu, na naprosto nepravdépodobnych mistech,
napriklad na setkani anonymnich alkoholik(; je moznéa zoufaly, ale ne maly. Je v ném duse, ktera
ma svou hodnotu.

Cilem je zde primét dusi, aby pracovala. Je tfeba tuto praci odlisit od prace spiritualni, tfebaze
obé viditelné potfebuiji jedna druhou.

Takova duSevni prace, pokud je brana vazné, neni zadnym piknikem. Hrdinova bolest je
srdcervouci. A aby bylo jesté tézsi se s ni vyrovnat, je bolest zahadna, ¢asto i pro samotného
hrdinu.

Nemyslim si, Ze nas neuspéch privadét na svét hrdiny tkvi v tom, Ze jsme lidé sobecti a odlisni od
lidi jinych vékd a kultur. Neni to proto, ze jsme narcisti¢ti nebo materialistiCti, trebaze takovi jsme a
snadno takovym vécem davame vinu.

Svét mrtvych symbold

Problém spociva v tom, Ze jsme lidmi, ktefi v sobé jiz nemaji zadny svét symbold.

Hrdina vzdy existuje uvnitf mytického vesmiru, v némz je jeho heroismus definovan a dale hlasan.
Co se v nedavné dobé stalo, je, Ze se kosmické vejce rozbilo. Kosmické vejce bylo fantazijnim
obrazem koherentniho svéta, ve kterém véci nalezely k sobé a davaly smysl. V koherentnim svété
existoval pfibéh stvoreni a kazdému byla dana vlastni cesta; i kdyZ byla cesta nékdy Spatna a
vedla doll, zapasili jsme na ni spole¢né. 3

My jiz bohatstvi takovéhoto mytického svéta nemame. Cas od ¢asu nas vzrusi néjaky jednotlivec
¢i udalost, prezident nebo valka. Zoufale dychtime po tom, co Rollo May nazyva “mytickym
vesmirem”, uvniti kterého bychom stéli a délali své Zivoty heroickymi a pfisuzovali jim dUleZitost.
Mytus je néc¢im, co nikdy nebylo, ale stale je. Zemrely ucenec a tvirce Joseph Campbell nam
prokazal velkou sluzbu skrze svij vyzkum mytologie. Narodil se jako katolik, coz — jak fekl — mu
poskytlo velkou vyhodu na poc¢atku jeho kariéry, ale stejné tak byla vyznamna i skute¢nost, Ze
katolicismus jej pozdéji zklamal, protoZe — jak uved| — katolicka cirkev ztratila imaginarni svét.
Kdysi byl svét obraz(i stfedem katolicismu. Ale v poslednich stoletich racionalnéjsi, na levé
hemisféfe mozku zaloZzena mentalita prevzala v zapadni civilizaci véetné naboZenskych instituci
jazyk pragmatika. Hovofi vzletnym, nedisciplinovanym jazykem obraz( a pfibéhu.

VSechny nabozenské jazyky musi byt usazeny v mytu. Tato poeticka obraznost je jazykem dusSe.
Otevira prostory uvnitf nas.



Tento jazyk a svét se musime snazit znovu nalézat v téchto strankach. Je tfeba tymového Usili,
spole¢ného patrani. Ja mohu hrat na metaforické bubinky, ale ¢tenaf musi naslouchat, otevrit se a
pfipadné se rozhodnout, ktery uder bubinku ma nasledovat.

VynaloZzena namaha nebude Uspésna, pokud setrvame ve staré, do svého védomi uzaviené ulité,
v niz jsme pohodiné vyrostli, a dal budeme hrat své role a uvazovat v liniich, které jsou konvenéné
spravné a povazované za pfijatelné. Svét, v némz se mytus znovu rodi a pfibéh tvoreni ma opét
smysl, obycCejné nastava v okamziku, kdy soucasné konvence vyhodime oknem ven. A tady
mame podnétnou ¢ast: tento svét nastava tam, kde se nalézaji tragédie a bremena ticha.

Dilo Josepha Campbella nam pfipomina, Ze od doby osvicenstvi mytu nerozumime nebo mu
nepFikIédéme Zédnou cenu. Vétsina z nas vyr&stala s pojetim mytu jako né¢eho nepravdivého. To
Mimoto se lidé bez mytu psychologicky rozlozili. To si mizeme ovérit, divame-li se od jedné
kultury k druhé, od jednoho kmene k druhému kmeni. Zni¢ myticky vesmir a psyché zacne rychle
chatrat. VSechny indicie hovofi o tom, Ze nase kultura je kulturou rapidné degenerujici. Nemoci,
narkomanie, neurdzy, zoufalstvi a sebevrazdy se vyskytuji vSude. To proto, Ze duse se prosté
neudrzi pohromadé.

Jsem presvédcen, Ze jestlize kfestanské myty, s nimiz vétSina z nas byla vychovana, by byly stale
Zivé a zdravé a kdybychom k témto mytdm méli pfistup, byli bychom lidmi vysoce nabitymi energii
a lidmi velmi produktivnimi. Je-li mytus kooperativni, jeho tvofivost nema hranic.

Mezi lety 1150 a 1250 po Kristu napfiklad lidé ve Francii, uprostfed vycerpané ekonomiky,
postavili stovky katedral, coz aby byly stavby dokonceny, zabere dobu tfi generaci. Tyto katedraly
stale stoji coby skvosty malych mést. Nékdy naklady na jejich stavbu pohltily veskeré Uspory
meésta. Pouze stoleti mytického védomi mohlo dat propuknout tolikeré tvofivosti.

Gotické katedraly vyjadfuji harmonicky svét, ve kterém je Bih posazen na tr(in na oltar. Je to také
svét chrlich a priSer, svét se svoji temnou strankou. Uznava dobré a zlé, zahalené do jednoho
svétového nazoru.

A mnohé z téchto francouzskych staveb byly nazvény “Notre Dame”, NaSe Pani. Lidé byli
uchvéceni zenou, ztélesnénym Zenstvim. Nikoli ovSem “Mou Pani”, ale “Nasi Pani”. Rozuméli
svému lidstvi. Zili spole&enstvim.

Duse byla bézné nahlizena jako “Zena”: étos spiSe nezZ logika, poezie spiSe nez prdza, obraz spise
nez pojem. Cesta jakéhokoli muZe k posvatnému vede skrze takovyto obrazovy svét — ne skrze
svét slova (logos) nebo rozumu. Svét erotu spiSe otevira netusené prostory, roznécuje imaginaci.
Proto muzi pisi poezii, kdyz se zamiluji — protoze v tom okamziku se duse probouzi k Zivotu.

V nékolika uplynulych stoletich jsme se vSak pokusili skrz naskrz prohlédnout dusi a télo,
abychom se dostali k duchu. Ale neslo to. DuSe a duch nejsou jedno a totéz. Prozkoumej skrz
naskrz dusi a télo, k duchu se nutné nedostanes. VSe, ¢eho dosahnes, je levné nabozenstvi,
takové, které mame nyni a ve kterém dusevni prace neni brana vazné a télu se nepriklada cena
nebo neni integrovano. (Neni divu, Ze tolik lidi opousti cirkev a pfidava se k sektam legitimizujicim
dusi a télo.)

Mytus Krista — karikatura

Pro tu ¢i onu cirkev neni Kristlv mytus dominantni. Ani tak zvani konzervativci ani tak zvané
progresivni nejsou zrovna horlivi; kazda strana pouze promita svij masivni stin do strany druhé.
Jsme-li plni mytu a pfibéhu, nestarame se o to, na ¢i strané stojime. ZkuSenost gralu je pravé az
pfili§ Ziva pro vnitro-skupinové boje a dostihové bitky, pro cirkevni politiku ve vSech jejich
kazdodennich malichernostech.

Jelikoz jsme ztratili velky myticky vesmir, ocitli jsme se v post-kiestanské dobé, v niz vladne
racionalismus se svoji touhou rozumét a kontrolovat. Tak postradame myticky Jazyk at jiz
vychazejlm z pfirody nebo jazyk plny mystern Mytlcky jazyk vzdy poukazuje smeérem ven a
smérem nahoru. Vysvétluje, jakym zplsobem si stojime v Sirsi souvislosti nebo ve vétsim pribéhu.
Pokud nemytologizujes, patologizujes. VSe, co ti zlstalo, je psat svij vlastni maly pribéh. Kdyz se
to nedaﬁ podstoupl'é terapii a vzpamatujeé se. Ale co délat po pFekoném’ nemoci piti c“:i c“:ehokoli
vetsi, Iep3| svét, v némz bychom jako uzdraveni mohI| zit.

Musime pfiznat, Ze stara cirkev do 2. vatikanského koncilu zprostfedkovavala lidem pfinejmensim
¢iry mytus. Teologie mohla byt sentimentalni zboZnosti, ale fikala vam, odkud pfichazite, kde se
nalézate a kam jdete. To bylo vSe, co lidska mysl potfebovala. Vskutku, jedna zkuSenost gralu
byla dostacuijici. Jestlize jsi jednou védél, Ze existuje alternativni svét, prosté jsi to védél.

To nés navraci ke starému Baltimorskému katechismu, ktery ucil néco na zplsob, Ze jsme
stvoreni k tomu, abychom znali a milovali Boha a na tomto svété mu slouzili a byli s nim Stastni
(sic ) na vécnosti. Je to velmi dobré a prosté. Kdokoli tomu véfi (a velmi mnoho lidi takovym



mytdm uZz nevéri), ma pFinejmenél'm svét, myslenkovy systém, na némz Ipi. Nepfijmete-Ii
takovouto skute¢nost, dopada na vas bfemeno nalézt za ni ndhrazku. Pak si musite vytvorit svu1
vlastni pfibéh. Po celou dobu, kdy nejste na Velky Zivot napojeni, jste ztraceni v nevyznamném
zivote.

Zapadni lidé jsou dnes ztraceni ve své bezvyznamnosti. A tak, abychom uvedli absurdni, ale také
typicky pfiklad, si lidé barvi vlasy na ¢erveno ve snaze byt “nékym”. Hledaji identitu. Musi byt
hrubi a agresivni, aby na sebe upozornili. Kazdé malé ego a kazda mala psyché jsou pod tlakem a
apelem, aby nam dodaly dllezitosti. A jestlize v tom neuspéjeme, je z toho hanba nebo
nedostatek sebelcty. NemUzeme stranou od Sir§iho universa sebe samy ucinit vyznamnymi.
Moderni svétsti lidé jsou nezbytné obtizeni nizkou sebetctou.

Rekove méli pro to slovo

Usili udélat sami sebe vyznamnymi nazyva fecka tragédie “pfilisnym sebevédomim”, znamenim
pychy. Kazdy hrdina v kazdé fecké tragédii nakonec neuspéje, protoze tuto pychu nerozpozna.
“Arogance” by byla lepsi slovo. Tato tragicka vada nas stale mdze znicit. Proto u¢im enneagram,
abych dal lidem védét, Ze my vSichni mame tuto vadu, ktera je téZz nadanim, a ze mizeme byt
svym nadanim zniceni.

Jednim z velkych mytickych systémd, jenz formuloval zapadni civilizaci, je kiestanstvi. Dokonce
Carl Jung, tfebaZze nebyl pIné véficim ¢lovékem, radil k obezfetnosti pfed zavrhnutim Zidovsko-
kiestanské tradice. Presto vétSina dnesnich lidi na takové varovani neslysi. Zde, v Novém
Mexiku, se lidé oblékaji do pefi a méni své jméno na Prérijniho Psa proto, aby si vytvorili svou
vlastni mytologii.

Takové hry jsou jasnym projevem priliSného sebevédomi. Jednotlivec v podstaté fika, ze
neponese svUj vlastni pfibéh. Predpokladat, Ze vSichni jeho predkové byli heretiky a hlupci a Ze on
samoziejmeé takovy neni, je &iré blaznovstvi. Snaha nalézt, kym (vzdaleni této hfisné, zlomené, ale
nadherné historii) jsme, je marna.

Vétsina z nas zfejmé z dobrého dlvodu nechce nést bfemena a temnotu své historie. V roce 1992
jsme byli postaveni tvari v tvar pétistému vyroc¢i arogance, ktera z nas ucinila “objevitele” nového
svéta. NaSe jedina a pouha minulost nas formovala neboli uéinila z nas ty, kterymi jsme.
Potfebujeme se k tomu doznat, abychom pfiznali vSe, ¢im jsme.

Skupiny se vétsinou, at se nam to libi ¢i nikoli, drzi pohromadé jak totemy, tak vécmi, které jsou
tabu. Gangy maji mnoho co do ¢inéni se symboly: vlajky, motta, hesla, metafory. Postavis-li se
proti mému vzhledu nebo mé barvé, Clovéce, hned si mlze$ pofidit umrtni list. To je mj
myslenkovy systém. Myty pracuji na ne-racionalni, a dokonce iracionalni roviné. Ale stale jesté to
jsou véci, pro které lidé umiraji.

Podobné nahlédnuto ze SirSiho spektra to, s ¢im se setkavame napfiklad u demokratickych a
republikanskych narodnich konvenci, jsou masivni kulturni valky. Reprezentuji dvé kultury, které jiz
jedna druhé nerozumi. Mohou uzivat stejnych slov, ale interpretuji je na zakladé rozdilnych
mytologii, pfi¢emZ ovSem oba vyznamy slov mohou byt pfed zbytkem lidi, pfed nami, skryty. Toto
se muUze prihodit kazdému, kdo se stava blaznivym, protoze nas myticky kosmos pracuje
pfevazné na roviné nevédomi.

Vzpominam si na jednoho z nasich profesord v “malém” seminafi, kterého jsme se obavali jakozto
pfisného pedanta. Jednou jsme se ho optali: “Otée, kdo je vasim hrdinou?” Bez zavahani
odpovédél: “General Patton.”

Pro¢ se tento muz stal frantiSkanem? Mél hnédé roucho, vS§echny symboly, ale nic v jeho Zivoté se
ani nepfiblizovalo tomu, co sv. FrantiSek miloval nebo za ¢im stal. Nefikam, Ze nebyl dobrym
muzem. AvSak jeho mytologickym vesmirem byl general Patton, ne sv. FrantiSek. Jeho skute¢ny
svét se opiral o nadvladu a autoritu. To byly hodnoty a ctnosti, jez mél v lasce, tfebaze si to
pravdépodobné neuvédomoval.

Navstivil jsem ho, kdyz umiral. Myslim, Ze je poctivé fici, Ze umiral jako velmi nestastny muz.
Nikdy nikdo mu nepomohl sesadit vSe dohromady, a tak jeho dusi nebylo dovoleno pracovat
s jakymkoli druhem pravdy nebo svobody.

Existuje hlubinna rovina, na niz je dobré byt “sam sebou”, a jde to za hranice laciného klisé.
Stejné tak je dobré byt “sami sebou” jako komunita. Tak jak si véci stoji, nemame v sobé pfili$
mnoho védomi svého “my” a proto si vymyslime umélé cesty jak z toho, jako napfiklad valky, jez
nam poskytuji védomi “my” v polarité vici jakémusi ‘oni”. Seskupeni muzl se snazi vylécit onu
ztratu smyslu nas samych. Vzorce pohlavnosti jsou nejhlubSimi polaritami duSe. Jsou finalnim
tabu a prvni okouzlenim. Zadné jiné obrazy neodpovidaji sile muzského a zenského principu — a to
je sila hnuti, jez jsou dnes v pohybu. Jsou-li tyto otazky v sazce, vzdame se jinych voleb a hodnot.
A protoze se tato paradigmata pravé nyni ocitaji v zavazném prechodném obdobi, my muzi
zdésené utikame. Vypada to, jako by muzi byli nyni vyzyvani, aby nalezli smysl| okamzité.



Muz u Uzkych

Co muZské symboly znamenaji? Co Je dobrého na tom byt muzem? Co je dobrého v “druhé
poloving” Boha? Cimkoli a kymkoll Je Bih, z polovmy je muzem. Tak jsme odhalili polovinu
tajemstvi. Vidét, e je to dobré, je nasi praci, nasi vyzvou. Zijeme v dobé s vysokym stupném
toho, co nékdo nazyva “misandrie” — nenavist vici muzim.

Ja jsem bily, vzdélany, Ameri¢an, muzského rodu, vysvéceny ke knézskému uUradu — jinymi slovy
nachazim se ve velkych potizich. Dnes je toto pro mnoho lidi bfemenem a problémem.
V nékterych ¢tvrtich pouhy fakt, Zze jsem muzem bez jakéhokoli jiného rozliSeni, znamena byt
vystaven kritice. Je smutné nalézat se v takovych kruzich, kde veskera zla Udajné pochazeji od
muze.

V tomto scénéfi z néjakého dlvodu je Zena ze své podstaty ctnostna a muz od prirozenosti zly;
nektefi komentatori se ve svych vyrocich k takovému stanovisku velmi pfiblizuji. A néktefi z nas
jsou zase velmi nachylni tomu véfit. MuZi se citi byt celi zpraskani a jsou jako muzi nejisti.
Predstavte si, jak destruktivné to na muze a chlapce pUsobi.

O mytické predstavy se opiraji také moralni hodnoty. V sou¢asném moralnim ringu se do slepé
ulicky v otazce potratu dostaly dvé skupiny, z nichz jedna haji prioritu Zivota a druha prioritu
svobodné volby. Kazdy z taborl se obklopil svou vlastni mytologii a jeden druhého ted pred
televiznimi kamerami vesele zasypava nadavkami.

V otazce potratu stoji katolici na obou stranach. Ale nikdo z nich si neuvédomuje, ze vychazeji do
boje z odliSného symbolického univerza. Dokud se s touto otazkou nevyrovname, nemame
sebemensi Sanci vést racionalni boj za prioritu Zivota nebo prioritu svobodné volby. Jeden
druhému nemohou rozumeét.

Odjakziva otevira pravé naboZenstvi dokoran dvere tomuto symbolickému univerzu, tedy svétu
duse, ktery je hlavni branou do svéta duchovniho. Chceme-li pochopit, kdo skute¢né jsme,
musime se s plnou odpovédnosti rozhodnout jak pro Boha na oltéfi, tak pro strasidelné chrlice
na rozich katedral. Musime si uvédomit, Ze do obrazu svéta patii oboji. Pak uz lidem z druhého
tdbora nebudeme na cCela lepit nalepku: strasidlo. Nedokazeme uz tvrdit, Ze vSechno zlo se
nachazi na jejich strané. Poznenahlu se objevi mozZnost zcela nového druhu civilizovaného
dialogu, protoze nase vlastni ego uz nam nebude stat v cesté.

Je sice pravda, ze posvatné putovani je nasi spole¢nou cestou, ale mé prvni krdc¢ky v ném se
musi odehrat v nendpadnosti mého vlastniho zivota. Musim se starat o své zdravi, o sv(j vyznam,
o své Zivobyti. Také musim byt schopen rozhodnout, kdo je dobry a kdo je zly, co je dobré a co je
zlé. Na pocatku kazdého mytického vypravéni stoji pravé tyto osobni detaily.

A pak se jednoho dne stane, Ze nendpadny clovicek, ktery den za dnem pracné sepisuje svdij
soukromy zivotni pfibéh, stoji tvari v tvar ztroskotani. Posvatné zranéni je nevyhnutelné. Mize to
byt nemoc, selhani, pohroma, ztrata milovaného ¢lovéka. Pribéhy nam takovou udalost ¢asto
popisuji obrazem zlomeného srdce. Svét se stal naprosto bez-vyznamnym. Jako by se krajina
Zivota pokryla zavojem a ztratila se nam v mize. Ze Zivota se ztratila nadéje, den za dnem nam
v Ustech horkne vic a vic.

Zit se zranénl'm

vystavén tak, aby si mladik mohl pozdé&ji zranéni pfipominat a vytézZit z néj ponaucenl S
fenoménem ritualniho poniZeni mladého muZe se setkadvame v kazdé kultufe, nachazi se u
americkych Indian(, u Rekd, Cihand, Afri¢and.

Ritual, ve kterém se po budoucim hrdinovi poiadovalo aby dokazal snést bolest, se obvykle
odehrava ve véku dvanacti nebo tfinacti let. Typicka je tu Zidovska tradice, jeZ tento moment
symbolicky vyjadfovala obfizkou. Clovék Zasne nad tim, Ze tak zvlastni ritudl se objevuje v tolika
rozmanitych kulturach.

Jestlize si jednoho dne, kdy se setkdame s padem nebo porazkou, dokazeme pfipomenout toto
zranéni a integrovat je do soucasné situace, pak nas pamét posune z patologie do mytologie.
Tento integraém’ proces ném umoinl' uvidét své bytostné jé jako Cast vétél'ho obrazu.

jestlize ho jen trpné snasime a nafikdme nad nim, pak se stane horkou ranou, ktera nas uzavira v
nasem privatnim bytostném ja a nuti nas prokh’nat svou smulu. K ilustraci hodnoty obou téchto
perspektiv srovnejme dvoji zpravu o tomtéz Zivoté mladého ¢lovéka; jedna je Cisté fakticka, druha
je myticka a posvatna.

1. Narodil jsem se v primérné rodiné. Matka byla ucitelka a otec byl pravod¢i ve viaku. Byl
jsem nejmladsi z déti, takze si mé nikdo pfili§ nevsimal. Matka pracovala cely den a otec
odjizdél nékdy i na nékolik dni. Jednou jsem utekl do lesa a zlstal jsem tam tfi dny. Byt tam
sam a s veverkami a kraliky se mi moc libilo, ale kdyz jsem se vratil, otec mé femenem zbil



tak, ze mi tekla krev. Bratfi a sestry se mnou nemluvili a matka jako by si ni¢eho nevsimala.
Tehdy jsem zacal mit ve $kole problémy a ucitelé mi fikali, Ze jsem hloupy.

2. Je tomu uz davno, v kterési zemi se narodilo velmi zvlastni dité, v jehoz dusi zéafilo jasné
svétlo a pred nimz se oteviral slibny Zivot. Jeho matka, ktera védeéla, jak to na svété chodi,
byla ¢asto z domu pry¢ a pomahala druhym, zatimco otec cestoval s karavanami do
vzdalenych fisi. Proto chlapec ¢asto chodil do lesa, aZ si na néj zvifata a ptaci zvykli. Jednou
zlstal venku nékolik dnl a zakousel velkou radost z toho, jak ho vsichni lesni tvorové
prijimaji. Po navratu dom( ho tyrali tak dlouho, az zapomnél, kym vlastné je. Cela léta pak
putoval v mize, bojoval s obry, az nakonec zlomen a pokoren jednoho dne kone¢né prohlédl
(a tak dale).

V prvni zpravé je chlapec zranény a roztrpeny; ve druhé se totéz zranéni stalo zuslechtujicim, a
dokonce posvatnym.

Vétsina mytl zahrnuje viru, Ze vesmir je mocnosti bud dobrotivou nebo nepratelskou, nebo
lhostejnou. Pokud nepfijmeme, Ze Zijeme v radikalné dobrotivém universu, pak nejsme krestany.
Ucast na msi jesté z ¢loveéka kfestana neudéla. Nemyslim, Ze frantiSkan, jehoz hrdinou byl general
Patton, chapal universum jako dobrotivou mocnost. Musel ovladat nepratelsky svét ¢trnactiletych
skolakd, ktefi by ho mohli pfipravit o jeho moc.

V Ihostejném universu nemUlzeme Zzit dlouho. Brzy nastane Upadek a ono se proméni v universum
nepratelské. Druhda moznost je, Ze pokud mame stésti, setkdme se nakonec s tim, co nazyvame
milost, coZ jako pojem vypovida, Ze nékomu na mné zalezi vic nez mné samotnému. Tim se odhali
prvni gral. Citim, Ze ¢as mého Zivota je zahrnut vy$§im ¢asem a Ze nad nim bdi prozfetelnost; zda
se, ze véci maji smysl. V zasadeé je vSe v poradku.

KdyzZ jsem po jistou dobu Zil v poustevné, citil jsem, Ze zvifata se mnou rozmlouvaji.

Mozna to vypada posetile, ale frantiSkani maji ve zvyku se takto vyjadiovat. Staval jsem na prahu
a zvirata pfichazela pfimo ke mné, aby se na mne podivala. Byl to pro mne zacatek nového
zpUsobu prozivani skutec¢nosti. Vstoupil jsem do novych vztah( ke skute¢nosti a vesmir se znovu
stal kouzelnou moci.

Radéji at je svét dobry

Ukolem naboZenstvi je otvirat nam oc¢i, abychom vidéli pravé takové skutecnosti ve svété, ve
kterém vSechno pretéka vyznamem. Pak pocitime potfebu vyhradit si ¢as pro ticho, aby se nase
duse znovu naucila vidét a naslouchat. Tehdy si uvédomime, Ze nas pfibéh je ¢asti pribéhu
mnohem rozsahlejsiho.

Pokud budeme stale setrvavat ve vézeni svého soukromého pfibéhu a svého malého zranéni,
bude se z nasi rany rozlévat jen horkost. Hrdinové Bohu za své zranéni dékuji. Nasi sou¢asni ne-
hrdinové misto toho nafikaji, stézuji si nebo podavaji Zaloby, aby ziskali miliony dolard, protoze
byli kdesi nepatrné zranéni, pokoreni, nékym podvedeni. Z takové kultury nevzejdou ani hrdinové
ani skutec¢na velikost.

Své zranéni bychom méli nosit jako poznavaci znameni, je-li to nutné i po cela léta, i kdyz nam to
tfeba nedava zadny smysl, ba i kdyz my sami sobé pripadame nesmysini. Jen tak s dUstojnosti
otevieme branu do posvatného pfibéhu.

RICHARD ROHR



