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NA PAMATKU AARONA ZEVA KUSHNERA
(1963-1977)
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fikal: Kdovi, zda se Hospodin nade mnou neslituje a zda dit¢ neziistane
nazivu. Ted’ zemfelo. Pro¢ bych se mél postit? CoZ je mohu jesté pfivést
zpét? Ja pijdu k nému, ale ono se ke mné nevrati.*

(Druh4 Samuelova 12,22n)



Predmluva
ke druhému vydani

Nikdy by mé& nenapadlo, Ze se stanu autorem bestseleru,
a upfimné Zasnu nad tim, jakym obratem udalosti k tomu
doslo. Kdyz tato kniha vySla poprvé, v roce 1981, myslel
jsem, ze si ji koupi a ptfecte par stovek mych pratel a
pfibuznych a to bude vSechno. K mému udivu a k
radostnému piekvapeni mého nakladatele, Schocken Books,
se stala rychle se proddvajicim bestselerem, ktery se drzel
vic nez rok na seznamu nejproddvanéjSich knih New York
Times. Byla pielozena do deseti jazyki, stala se bestselerem
jesté ve tfech dalSich zemich a v Holandsku byla dva roky
po sob¢ vyhlasena nejlepsi nebeletristickou kniZzkou roku. A
nebylo tydne, abych nedostal alesponn jeden dopis od lidi,
ktefi mi psali, co pro né ta kniha znamena.

Co jsem ziskal ze vSech téch dopist, telefonati a
osobnich setkani s lidmi, které moje kniha zaujala? Jednak
jsem zjistil, Ze je na svét¢ mnohem vic utrpeni, nez jsem si
piedstavoval. Jako rabin Zidovské obce jsem si myslel, Ze
vim dobfte, kolik je na svété trapeni a bolesti. Kazdy tyden
bylo nékolik lidi z mého sboru hospitalizovano, n¢kolik jich
za mnou prfiSlo se svymi problémy se starnoucimi rodici,
rozpadajicim se manZelstvim nebo vzpurnymi détmi.
Dvakrét az tfikrat za mésic jsem byl pozadan, abych slouzil
pti pohibu, obvykle §lo o poklidnou smrt starého clovéka,



PREDMLUVA KE DRUHEMU VYDANT

ale obcas také o né¢jakou mnohem bolestnéjsi ztratu. Myslel
jsem si, Ze tak to na svété chodi: vétSina lidi Zije svij
kazdodenni zivot a zérovenl v kazdém okamziku jistd mala
cast lidstva proziva utrpeni a bolest.

Moje korespondence mi vSak sdélovala néco jiného:
tolik pribéhu bolestnych ztrat, zmrzacujicich nemoci,
lidi podvedenych nékym, komu duvérovali. Pivodné
jsem si myslel, Ze ja a moje Zena jsme vyjimky, kdyZ jsme
ve svété plném normalnich lidi ztratili dité. Zjistil jsem, Ze
na svété je velmi malo ,,normalnich* lidi. Asi nemame
mnoho spole¢ného s Bushovymi, Kennedyovymi a
Rockefellerovymi, ale stejné jako oni 1 my a rodina na
druhém konci ulice a lidé, co bydli za rohem, vSichni jsme
jako rodice prozili né¢jakou bolestnou ztratu. A ti, co nezazili
tragédii tohoto druhu, prozili pravdépodobné néco jiného
nebo je jesté néco ¢eka, pokud budou Zit dost dlouho a bude
jim na nékom zalezZet.

Co jsem poznal za téch minulych osm let a co mé
predtim nenapadlo? Nejen to, Ze je na svété mnoho utrpeni,
ale zejména ze zpusob, jakym naboZenské organizace
pristupuji k bolesti, neni spravny. Jeden pisatel za druhym
se mi svétovali, Ze jejich pastor nebo jejich vétici pratele to
mysleli dobfte, ale fikali Spatné, a zplsobili vic Skody nez
uzitku. Proc¢? Mozna ti lidé ocekévali ptiliS§ mnoho, mozna
jejich ztrata zanechala prazdnotu, kterou ani nejzkuSené;si
pastor nedokazal zaplnit. Kdyz ptatel¢é nedokazou piivést
milovanou bytost zpét k Zivotu, co mohou udé¢lat, aby
pomohli zarmoucené Zen€, matce nebo dcefi? Ale myslim,
ze je tu jesté jeden divod. MoZna, Ze cilem vétSiny téch
slov nebylo ani tak ulehéit bolest zarmoucenému
¢lovéku, jako obhajovat a ospravedliiovat Boha,
presvédCit nas, Ze zlé je ve skutecnosti dobré a naSe
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KDYZ SE ZLE VECI STAVAJI DOBRYM LIDEM

neStésti vlastné slouzi hlubSim BoZim zamérim. Véty
jako ,,vSechno zlé je k necemu dobré*, ,,bud vdecny za to, co
mas‘ nebo ,,Biih si vybirad jen ty nejkrasnejsi kvétiny do své
nebeské zahrady*, at’ byly minény sebeupiimnéji, zni
trpicimu cloveéku jako ,prestan se litovat, co se ti stalo, ma
svuj dobry duvod. Ale to, co lidé, ktefi prozivaji néjaky
zarmutek, potfebuji nejvice, je utécha, ne vysvétleni.
Hfrejivé objeti a par minut trpélivého naslouchani zahoji
vic srdci nez nejpoucenéjsi teologicka prednaska.

Jedna z véci, kterd nam komplikuje feSeni naSich
vlastnich problémi a znesnadiiuje pomahat druhym s témi
jejich, je naSe neschopnost piijimat bolest. Vime, Ze bolest
je ptiznakem toho, ze je néco v nepotadku, a myslime si, ze
kdyz ji otupime — vezmeme si prasky, opijeme se, nebo
vycouvame z problematického vztahu — bude vSe v potradku,
protoze to prestalo bolet. Dostal jsem desitky dopisii od Zen,
které piSi, Ze poté, co vazné onemocncly nebo se jim
narodilo postizené dité, jejich manZzel je opustil. Mnohé z
nich tim byly zaskocCeny. ,,Nechapu to. Myslela jsem si, Ze
ma mé i deti opravdu rad.” Ja bych tekl, ze mnozi z téch
manzeli neutekli proto, Ze by byli sobecti a necitelni.
Myslim, ze své rodiny opravdu milovali, a to tolik, Ze
nemohli vidét, jak jejich milovani trpi, a oni s tou bolesti
nemohou nic délat. A kdyZ s tim nemohli nic d¢lat,
,vyresili“ to odchodem, aby se na to nemuseli divat. Kdyz
pfednasim o tom, jak pomahat lidem v jejich souZeni, fikam:
»Prijdou chvile, kdy bude situace tak zld, Ze si budete
myslet, Ze s tim nemiiZete nic délat, ale vidycky je moiné
néco délat, i kdybyste méli jen s nékym posedét a nechat ho
plakat, aby nemusel plakat sam.*

Poznal jsem, Ze vSechny ztraty a bolesti jsou v podstaté
stejné, liSi se jen intenzitou. Zakousime stejné pocity, kdyz
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PREDMLUVA KE DRUHEMU VYDANT

se nasSe blizka ptitelkyné stéhuje z mésta nebo kdyz umfe,
rozdil je jen v intenzité: opusténost, smutek, hnév na osobu,
ktera nas opousti, pocit viny, Zze se hnévame na svou dobrou
pritelkyni. Nikdo nam nema pravo rikat: ,,Neber si to tak,
jini lidé to maji horsi.“ Kazdé srdce ma svou vlastni
bolest a vi, Ze ma duvod citit smutek. A nikdo nema pravo
nam planovat Cas slovy: ,,UZ je to ptl roku, uz by ses s tim
m¢él vyrovnat.*

Ale nejvic ze vSeho mé& ptekvapila neuvétitelna pruznost
lidské duse. SlySel jsem a Cetl svédectvi o tom, ¢im vSim
museli lidé projit, a vysli z toho s virou a rozhodnutim
pokracovat dal, jako by se jich to ani nedotklo. Mluvil jsem
s rodi¢i, ktefi stali u postele svého umirajiciho ditéte
podobné jako ja a moje zena a tikali mi: ,,Kéz bychom byli
hodni odvahy tohoto ditete. Kéz bychom meéli silu a
moudrost proZit léta jeho Zivota, ktera ono proZit nemiize,
vychutnat radost ze Zivota, kterou ono nemiize vychutnat.*
Ta tragédie je dovedla k zjiSténi, Ze nemoc a smrt jsou tak
tragické jenom proto, Ze Zivot je dobry a svaty.

Setkal jsem se s lidmi, jejichz zivoty byly zniceny
tragickymi nehodami nebo hroznymi zloc€iny, a Zasl jsem
nad jejich schopnosti nejen ptezit, ale zit dal prospéSny
zivot. Dopisoval jsem si s lidmi, ktefi byli jako déti
zneuzivani a trvalo jim 1éta, nez se dokézali zbavit viny a
bolesti, posbirat kusy svého Zivota a dospét k bodu, kdy
mohli znovu divéfovat, milovat a smat se a zvefejnit své
ponuré piibehy v nadgji, ze tim nékomu pomohou. Stal jsem
v Uzasu pred odvahou a odhodlanim vSech téchto lidi a bylo
mi zdhadou, kde vzali silu udélat, co ud¢lali, pokud neni
Bih, ktery ndm dava silu, kdyZ o néco skute¢n¢ usilujeme.

Lidé, kteti precetli tuto knihu, se mé ptali, jestli véfim v
zazraky. Jist¢ ze véfim. Ale nékdy musime hodné
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KDYZ SE ZLE VECI STAVAJI DOBRYM LIDEM

premyslet, nez zjistime, co je zazrak, protoze obvykle
nema tu podobu, kterou bychom ocekavali. Kdyz se
rodi¢e beznadéné nemocného ditéte modli za zdzracné
uzdraveni, kdyZz se spoji v modlitbé strycové a tety a
prarodice a ¢lenové jejich cirkve nebo synagogy, a piesto
dité zemie, mame si to vykladat tak, ze zazrak se nekonal?
Zustaly naSe modlitby nevyslySeny? Nebo se nakonec prece
jen stal zazrak? Zazrak nebyl v tom, Ze by dité ptezilo;
nckteré nemoci jsou nevylécitelné. Mozna byl zdzrak v tom,
ze prezilo manZelstvi rodici navzdory té zkouSce, které smrt
ditéte manzelstvi vystavuje. Moznd byl zéazrak, ze prezila
vira téch lidi, 1 kdyz se museli smifit s tim, ze na tomto svété
mohou nevinné déti onemocnét a zemfiit. Kdyz vidime, jak
se slabi lidé stavaji silnymi, bojacni odvdznymi a sobecti
Stédrymi, uvédomujeme si, ze jsme svédky zéazraku. Byl
jsem svédkem toho, jak se takové zazraky staly (nckteré se
staly 1 mn€). Patrn€ jsme néco takového zazili vSichni.

Na svych cestach jsem zjistil, Ze moc lidi neznd mé
jméno, ale mnoho jich zna nazev této knihy. Kniha Kdyz se
zlé veci stavaji dobrym lidem se cituje témeét pii kazdé
ptilezitosti, kdy se mluvi na téma Zivotnich tragédii. Kdyz
uvazuji o tom, co se udalo za poslednich osm let, citim troji
uspokojeni.

Zaprvé: Sdelil jsem svétu piibéh Aaronova Zivota a smrti.
KdyzZ si Aaron uvédomil, Ze zemie brzy na pocatku puberty,
zaCalo pro n¢ho byt dilezité, aby se lidé dozvédéli jeho
ptibéh. To je obava mnoha nevylécitelné nemocnych déti, ze
az zemtou, budou zapomenuty, protoze jejich zivot byl ptili§
kratky a pfili§ bolestny na to, aby stdl za zapamatovani.
Museli jsme Aarona ujistit, Ze jeho Zivot je pro nas piilis
vzacny, abychom na ného zapomnéli. Tuto knihu jsem
napsal Castecné proto, abych dodrzel slib, ktery jsem dal
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svému synovi.

zménil miyj Zivot, je to, Ze zménila Zivoty desitek tisic jinych
lidi, dala jim nad¢ji a atéchu a pomohla jim najit cestu zpéct
k Bohu. KdyzZ cestuji a ptednasSim, potkdvam lidi, kteti mi
fikaji, Ze jsem zmeénil jejich Zivot nejen svymi nazory, ale
jako Clovek, ktery prozil zarmutek a neznicilo ho to. Tim
jsem prispél ¢astecné ke své nesmrtelnosti, ze jsem zméenil
zivoty nékterych lidi k lepSimu.

A kone¢né: Myslim na to, Ze napsani této knihy
zachrdnilo Aarontiv zivot od bezvyznamnosti. Aaron nezil
dost dlouho, aby se mohl oZenit a mit déti nebo zanechat
néjakou stopu na zivotech druhych lidi (i kdyZ nékteti jeho
spoluzéci v malé soukromé Skole, kterou navstévoval, o ném
napsali esej na téma ,,Nejzajimavejsi osobnost, s nizZ jsem se
setkal*). Bez této knihy by jeho smrt byla jen statisticky
udaj, soukromd tragédie. Ale ja vefim, Ze Bih, ktery
neposlal jeho nemoc a nemohl ji zabranit, pro mé udélal to,
co pro mnoho ostatnich zarmoucenych. Dal mi silu a
moudrost, abych vzal svou osobni bolest a ptetavil ji v
nastroj spaseni, ktery muize pomoci druhym. Jako v
Samsonové hadance v knize Soudct (14,14): ,,ze silaka
vysla sladkost* a ze smrti zachovani Zivota.

Harold S. Kushner Natick, Massachusetts 1989
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UvVOD

Proc¢ jsem napsal
tuto knihu

Tohle neni abstraktni kniha o Bohu a o teologii. Nesnazi
se pouzivat velka slova nebo pfedstirat, Ze znd na vSechno
odpovéd’, a presvédCovat vas, Ze vase problémy nejsou
skuteCnymi problémy, Ze si je jen namlouvate. Tohle je
velmi osobni kniha, kterou napsal n¢kdo, kdo véti v Boha
a v to, ze svét je dobry, nékdo, kdo se vétsinu svého zivota
snazil pomahat druhym lidem, aby véfili, a kdo byl sam
postizen osobni tragédii a musel znovu pirehodnotit
vSechno, co ho kdy ucili o Bohu a jeho skutcich.

Nas syn Aaron praveé oslavil své tfeti narozeniny, kdyZz
se nam narodila dcera Ariel. Aaron byl bystré a Stastné
dit¢, které¢ dokdzalo ve dvou letech rozlisit tucet rtiznych
druhli dinosaurti a trpélivé dosp€lému vysvétlovat, jak
dinosaufi vyhynuli. Od doby, kdy v osmi mésicich prestal
pfibirat na vdze a v jednom roce mu zacaly vypadavat
vlasy, jsme se s zenou strachovali o jeho zdravi. Prohlizeli
ho véhlasni 1€kafi, nazyvali jeho stav slozitymi jmény a
yjist'ovali nas, Ze bude sice velmi malého vzristu, ale jinak
bude docela normalni. Tésné pied narozenim dcery jsme se
prestéhovali z New Yorku na predmésti Bostonu, kde jsem
se stal rabinem mistni zidovské obce. Zjistili jsme, Ze
tamni pediatr se zabyva vyzkumem probléml détského
rustu, a privedli jsme mu Aarona. O dva mésice pozdéji — v
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UVOD

den, kdy se narodila nase dcera — navstivil mou Zenu v
nemocnici a fekl ndm, ze nemoc naSeho syna se jmenuje
progerie - ,rychlé starnuti“. Dale nam ftekl, ze Aaron
vyroste pouze do vySky néco malo ptres metr, nebude mit
vlasy ani fasy a oboc€i, bude vypadat jako maly statik, 1
kdyz bude jesté dité, a zemie v dobé puberty.

Jak se ma ¢lovek vyrovnat s takovou zpravou? Byl jsem
mlady nezkuSeny rabin, nechapal jsem zatim vyznam
zarmutku, to jsem se naucil az v pozdéjSich letech, a co
jsem ten den citil nejvice, byla hlubokd a bolestna
nespravedlnost. Nedavalo to smysl. Byl jsem dobry ¢lovek.
Snazil jsem se zit tak, abych v Bozich oc¢ich obstal. Vic nez
to, Zil jsem hlubSim naboZenskym Zivotem nez vétSina
lidi, které jsem znal, lidi, kteri méli velké zdravé
rodiny. V¢itil jsem, Ze chodim po Bozich cestach a pracuji
pro n¢ho. Jak se to mohlo stit mé rodin¢? Jestli Biih
existuje, jestli je alespon trochu spravedlivy, nerkuli
milujici a odpoustéjici, jak mi to mohl udélat?

A 1 kdybych si fekl, ze si zaslouzim tento trest za n¢jaky
hiich nevs§imavosti nebo pychy, jehoz jsem si nebyl védom,
pro¢ musel trpét zrovna Aaron? Bylo to nevinné dité,
Stastny, nesobecky ttilety chlapec. Pro¢ musel kazdy den
svého zivota snaset fyzickou a psychickou bolest? Pro¢ na
n¢ho méli zirat a ukazovat, at’ Sel kamkoli? Pro¢ mél byt
pravé on odsouzen dosdhnout puberty a divat se, jak druzi
chlapci a dévcata zacCinaji chodit na schiizky, a pfitom
veédét, ze sam se nikdy neozeni ani nebude otcem? To
prosté nedavalo smysl.

Jako vétSina lidi jsme se Zenou vyrostli s predstavou
Boha jako moudré a vSemocné rodicovské bytosti, ktera
s nami bude zachazet podobné jako nasSi pozemsti
rodi¢e nebo dokonce lépe. Pokud budeme poslusni a
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zaslouzime si to, odméni nas. Kdyz ud€élame néco zlého,
potresta nas, nerad, ale po pravu. Bude nés chrénit, aby nas
n¢kdo nezranil nebo abychom se nezranili sami, a postara
se o to, abychom v Zivot¢ dostali, co si zaslouZime.

Samoziejme, ze jsem si byl védom lidskych tragédii,
které¢ zatemnovaly krajinu — mladi lidé, ktefi zemfieli pii
autonehodach, veseli milujici lidé upoutani na invalidni
vozik, sousedé¢ a pifibuzni, o jejichz mentaln¢ zaostalych
détech se mluvi tlumenym hlasem. Ale tyto skutecnosti mé
nikdy nedonutily, abych uvaZoval o BoZi spravedlnosti
nebo o ni pochyboval. Spokojil jsem se s myslenkou, ze
Bih vi o svéte vic nez ja.

Pak pftiSel ten den v nemocnici, kdy nam 1€kat poveédél
o Aaronovi a vysvétlil ndm, co znamena progerie. To bylo
v rozporu se v§im, co mé¢ ucili. V duchu jsem si stile znovu
opakoval: ,,To neni mozné. Takhle to na svété prece
nechodi.* Takové tragédie se mély stat sobeckym
necestnym lidem, které pak ja jako rabin budu utéSovat
a ujist’ovat o Bozi odpoustéjici lasce. Jak se to mohlo stat
mné, mému synovi, pokud plati, ¢emu jsem cela 1éta vetil?

Nedavno jsem cetl o izraelské matce, ktera kazdy rok v
den narozenin svého syna opusti oslavu, jde do soukromi
své loznice a place, protoze jeji syn je zase o rok bliz
vojenské sluzbg, o rok bliz dnu, kdy bude muset riskovat
zivot, mozna o rok bliZ dnu, kdy z ni ud¢€la jednoho z tisice
izraelskych rodi¢i, kteti musi stat nad hrobem svého ditéte
padlého v boji. Kdyz jsem to Cetl, védél jsem presné, co ta
zena citi. Kazdy rok, na Aaronovy narozeniny, jsme se
zenou oslavovali. Radovali jsme se z toho, jak je stale
vyspélejsi a Sikovnéj$i. Ale zaroven jsme byli sevieni
chladnou ptfedtuchou, Ze nas dalsi rok posunul blize ke dni,
kdy ho ztratime.
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UVOD

V¢édél jsem, Ze jednoho dne napiSu tuto knithu. NapiSu ji
z naléhavé potieby vyjadrit slovy nckteré dualezité véci,
které jsem poznal a pochopil. A napiSu ji, abych pomohl
druhym lidem, ktefi by se jednoho dne mohli ocitnout ve
stejné tizivé situaci. Napisu ji pro vSechny, kdo chtéji dale
vétit, ale jsou na Boha tak rozezleni, Ze jim to zté¢Zuje drZet
se své viry a nachdzet utéchu v nabozZenstvi. A napisu ji pro
vSechny, jejichz oddanost a laska k Bohu je pfivedla k
sebeobvinovani a k ptesvédceni, ze si to utrpeni zaslouZili.

V dobé¢, kdy Aaron Zil a umiral, nebylo mnoho knih,
které bychom si mohli precist, ani mnoho lidi, ktefi by ndm
dokazali pomoci. Pratelé méli snahu a pomadhali, ale do
jaké miry ndm skute¢n€ mohli pomoct? A knihy, k nimz
jsem se obracel, se vice soustied’ovaly na obhajobu Boha a
logicky uzaviraly, Ze Spatné je ve skutenosti dobré a zlo je
nutné, aby mohl byt tento svét dobry, nez aby se snazily
utiSit zmatek a zdéSeni rodi€d umirajiciho ditéte. Mély
odpovédi na vSechny své vlastni otazky, ale ne na ty moje.

Doufam, Ze tato kniha takov4d neni. Nemél jsem v
umyslu obhajovat Boha nebo vysvétlovat jeho skutky. Neni
tteba pfiddvat k tomu, co uz bylo napsano a co lezi na
policich, a 1 kdyby bylo, ja nejsem vzdé€lany filozof. Jsem
pouze vétici Clovek, kterému Zivot ublizil, a chtél jsem
napsat knihu, kterou by bylo mozné dat clovéku, jemuz
také zivot ublizil — smrti, nemoci nebo zranénim,
neuspéchem nebo zklaméanim - a ktery citi ve svém srdci,
ze existuje-li na svété spravedlnost, zaslouzil by si néco
lepsiho. Co miize pro takového Clovéka znamenat Bih?
Kde mé hledat silu a nad¢ji? Jestli jste vy takovym
clovékem, jestli cheete vétit v Bozi dobrotu a spravedlnost,
ale je to pro vas tézké vzhledem k tomu, co se stalo vam
nebo vasim blizkym, a jestli vam v tom tato kniha pomiize,
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pak se mi podatilo z Aaronovy bolesti a slz ziskat 1 trochu
poZehnani.

Jestli Casem zjistim, Ze se utiapim ve formalnich
teologickych vykladech a zapominam na lidskou bolest,
kterd by méla byt mym hlavnim tématem, doufam, ze se
upamatuji na to, pro¢ jsem se pustil do psani, a vratim se
zpét k plivodnimu zaméru. Aaron zemiel dva dny po svych
Ctrndctych narozenindch. Toto je jeho kniha, protoze
jakykoli pokus najit né¢jaky smysl bolesti a zla, pfitomnych
na tomto svété, bude posuzovan jako uspéch nebo
neuspéch podle toho, jestli nabizi pfijatelné vysvétlent,
pro€ on a my s nim jsme museli projit, ¢im jsme prosli. A
je to jeho kniha jest¢ v jednom smyslu: jeho Zivot ji
umoznil a jeho smrt si ji vynutila.
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1.Pro¢ spravedlivi trpi?

To je otazka zasadniho vyznamu: pro€ se zl¢ véci stavaji
dobrym lidem? VSechny ostatni teologické diskuse jsou az
druhotadé: jako byste lustili kfizovku v ned€lnich novinach a
byli spokojeni pouze s tim, Ze slova padnou do ctvereck;
nem¢eli byste moznost promluvit s lidmi o tom, co je trapi
nejvic. Ve skutecnosti kazdy vyznamnéjsi rozhovor, jaky
jsem kdy vedl na téma Bih a naboZenstvi, bud’ touto
otazkou zacal, nebo k ni drive ¢i pozdéji dospél. Nejen
ztrapeny muz nebo nest’astnd Zena, kteti vychazeji z ordinace
I€ékate s tizivou diagnozou, ale tfeba vysokoskolsky student,
ktery dospé€l k nazoru, ze Bih neexistuje, nebo néjaky zcela
neznamy clovek, ktery ke mné ptistoupi na vecirku ve chvili,
kdy uz se chystam odejit, a povida: ,,Jy pry jste rabin, jak
miizete verit, Ze.. VSichni maji jedno spolecné: jsou
n¢jakym zplsobem zasazeni tim, jak je na tomto svété
rozd€lovano utrpeni.

Nestésti, které postihuje dobré lidi, neni problém pouze
jejich a jejich rodin. Je to problém kazdého, kdo chce véftit ve
spravedlivy a poctivy svét, v némz se da Zit. Nutné vyvolava
radu otazek tykajicich se dobroty, laskavosti, a dokonce
samotné existence Boha.

Jsem rabin Sesti set rodin, tedy asi dvou a ptl tisice lidi.
Navstévuji je v nemocnici, slouzim jim pii pohibech, snazim
se jim pomahat v bolestnych chvilich jejich rozvodu,
neuspéchlt v zaméstnani, v potizich s détmi. Sedim a
posloucham, jak mi vypravéji pifib&hy nevylécitelné
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nemocnych manZelll a manzelek, senilnich rodi¢i, pro které
je dlouhy zivot spi§ prokletim nez pozehnénim, o lidech,
které maji raddi a ktefi jsou zdrceni bolesti nebo
pronasledovani frustraci. A ja je mam ujistovat, Ze Zivot je
spravedlivy a Ze Bih ddva lidem, co si zaslouzi a co
potiebuji. Cas od ¢asu se rodiny a dokonce cela
shromazdéni spojuji v modlitbach za uzdraveni
nemocného ¢lovéka, a presto nejsou jejich nadéje splnény
a modlitby vyslySeny. Ti nepravi lidé Casto onemocni, ti
nepravi prozivaji bolest, ti nepravi umiraji mladi.

Jako mnohy ctenaf této knihy také ja oteviram rano noviny
a mé oc¢i spo¢inou na vzdy novych ptipadech, které jsou v
rozporu s mySlenkou, Ze svét je dobry: nesmysiné vrazdy,
osudné hticky, mladi lidé usmrceni pti autonehodéach na cesté
na svatbu nebo pii ndvratu domi z promoce. Kdyz si tyto
piibéhy ptidam k osobnim tragédiim, které znadm ze svého
okoli, musim si polozit otdzku: mohu v dobré vire dal fikat
lidem, Ze svét je dobry a ze za vSechno, co se v ném d¢je, je
odpovédny laskavy a milujici Bih?

Ten problém se netykd jen nckolika vyjimecnych svétct.
Pravdépodobné si netikame: ,,Proc trpi ti naprosto nesobecti
lide, kteri neudelali nikdy nic zlého?** ProtoZze takovych lidi
asi tak mnoho nezname. Ale zfejmé se Casto ptdme, pro¢ musi
nahle Celit utrapam, bolesti a tragédiim obycejni lidé, mili
pratelsti sousede, nijak zvlast’ dobii ani zli. Kdyby na svété
byla spravedlnost, urCité by si to nezaslouzili. Nejsou o nic
lepSi ani hor$i nez vétSina ostatnich, které zname; pro¢ to
maji mit v Zivoté¢ o tolik téz8i? Kdyz se ptame ,,Pro¢
spravedlivi trpi?* nebo ,,Pro¢ se zlé veci stavaji dobrym
lidem?*, nechceme omezovat svlj zdjem jenom na
mucednictvi svétcli a mudrcli, chceme naopak pochopit, proc¢
obycejni lidé jako my a ndm podobni musi nést neobycejné
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tézka bfemena zarmutku a bolesti.

Byl jsem mlady rabin a pravé jsem zacinal d¢lat svou
praci, kdyZ mé zavolali, abych se jedné rodin€ pokusil
pomoci zvladnout neCekanou a téméf nesnesitelnou tragédii.
Manzelé stfedniho véku méli jedinou dceru, bystrou
devatenactiletou divku, kterd pravé zacala studovat na
univerzité v jiném staté. Jednoho rana, pravé kdyz snidali,
zavolali jim z univerzitni oSetfovny. ,,Mdme pro vas Spatnou
zpravu. Vase dcera se zhroutila dnes rano cestou do Skoly.
Zrejmé ji praskla zila v mozku. Zemrela diiv, nez jsme pro ni
mohli cokoli udélat. Je nam velice lito.*

Ohromeni rodi¢e pozadali souseda, aby jim pfiSel poradit,
co maji délat. Soused zavolal do synagogy a ja jsem je Sel
jeste tyz den navstivit. Vstupoval jsem do jejich domu s
pocitem, ze na to nestacim, nevédél jsem, jaké slova zvolit,
abych zmirnil jejich bolest. Ocekaval jsem zlost, Sok,
zarmutek, ale necekal jsem, ze uslySim, co mi fekli, hned jak
jsem vstoupil: ,,Vite, rabi, minule v Den smireni jsme nedrzeli
piist.*

Proc to tikali? Pro¢ si mysleli, Ze jsou néjak za tu straSnou
tragédii odpovédni? Kdo je naucil vétit v Boha, ktery bez
varovani srazi k zemi krasnou nadanou mladou Zenu jako
trest za to, Zze nékdo porusil pravidla ptstu?

Jeden zpiisob, jak se lidé v kazdé generaci snazi
vysvétlovat si smysl utrpeni na tomto svété, vychazi z
predpokladu, Ze si zaslouzime, co se nam stalo, Ze naSe
neStésti prislo jako trest za nase hrichy:

Reknéte: ,.Spravedlivému bude dobre, bude jist ovoce
svych skutkii.* Béda, zle bude svévolniku, tomu se dostane
odplaty za to, co pachal.

(Izajas 3,10n)

Juditv prvorozeny Er vSak byl v o¢ich Hospodinovych zly,
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a proto jej Hospodin usmrtil.
(Prvni Mojzisova 38,7)

Z4adna ni¢emnost nezasahne spravedlivého, kdeZto
svévolnici okusi zlého vrchovaté.

(Prislovi 12,21)

Jen se rozpomen,, kdo z nevinnych kdy zhynul? Kdy
upadli pfimi do zahuby?

(Job 4,7)

To je pfistup, k némuz se jest¢ pozdéji v této knize
vratime, az budeme mluvit obecné o otazce viny. Z jistého
hlediska je pomérné ldkavé véfit, Zze zlé véci se lidem
(zejména tém druhym) stavaji proto, Zze Bih je spravedlivy
soudce, ktery jim dava piesné to, co si zaslouzi. Kdyz tomu
vétime, jevi se nam svét logicky uspotadany a pochopitelny.
Déavame tim lidem nejlepsi mozny ditvod, aby byli dobfi a
vyhybali se hiichu. A zaroven nam zistava obraz Boha jako
milujiciho a vS§emohouciho Stvofitele, ktery méa vSechno pod
kontrolou. Vzhledem k povaze lidské prirozenosti a ke
skute¢nosti, Ze nikdo z nas neni dokonaly, Ze kazdému se
jisté bez dlouhého premySleni vybavi véci, které nemél
délat, najdeme vidycky snadno néco, ¢im miiZeme
zdivodnit neprijemnosti, které se nam prihodily. Ale do
jaké miry je takovd odpovéd utéSujici a z nabozenského
hlediska uspokojujici?

Ti manzel€, které jsem se snazil povzbudit, rodice, ktefi
bez varovani ztratili své jediné dité, nebyli pfiliS hluboce
vetici lidé. Nebyli aktivni v synagoze; dokonce nedrZeli piist
v Den smifeni, coz je tradice, kterou 1 jinak vlazni Zidé
dodrzuji. Ale kdyz je postihla tragédie, vratili se zpét k
zdkladni vite, ze Biih trestd lidi za jejich hiichy. Sedéli tam a
m¢éli pocit, ze smrt jejich dcery je jejich vina; kdyby byli pred
pul rokem v dobé plistu na Den smifeni méné sobecti a lini,
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mohla by byt jeSté naZivu. Sed¢€li tam a hnévali se na Boha,
ze vymaha svou libru masa tak ptisné, ale bali se sviij hnév
pfiznat ze strachu, aby je nepotrestal znovu. Zivot je zranil a
nabozenstvi jim nedokéazalo dat téchu. Diky ndboZenstvi se

Myslenka, ze Bih déva lidem, co si zaslouZi, Ze naSe
poklesky jsou pfi¢inou naSeho neStésti, je pohodlné a
atraktivni feSeni problému zla na nékolika wrovnich, ale
zaroven ma fadu vaznych slabin. Jak jsme vidéli, vede lidi k
tomu, aby obvifiovali sami sebe. Vytvaii pocit viny tam, kde k
nému neni divod. Nuti lidi nendvidét Boha a zaroven 1 sebe.
A co je nejhorsi, neodpovida nasi dneSni zkuSenosti.

Moznad kdybychom zili pfed epochou masovych
sdélovacich prostfedki, mohli bychom této teorii véfit
podobné jako ji véfilo mnoho inteligentnich lidi minulych
stoleti. Tehdy to bylo jednodussi. Stacilo pouze nebrat v
uvahu nékolik ptipadt, kdy se zlé véci staly dobrym lidem.
Bez novin a televize, bez knih o historii jste mohli pokrcit
rameny nad ob¢asnou smrti ditéte nebo hodného souseda.
Dnes toho vime o svété ptiliS mnoho, abychom mohli jen
pokrcit rameny. Jak by se mohl ten, kdo slySel jména Osvétim
a Gulag nebo prochazel chodbami nemocnic a sanatorii,
odvazit odpovédét na otazku o utrpeni na tomto svété citaci
Izajase ,,Spravedlivému bude dobre...”? Abychom tomu dnes
mohli véfit, museli bychom bud’ popfit fakta, ktera se k ndm
derou ze vSech stran, nebo definovat vyznam slova
,spravedlivy* tak, aby s témito fakty nebyl v rozporu. Museli
bychom Fict, Ze spravedlivy €lovék je ten, kdo Zije dlouho
a dobfre, bez ohledu na to, jestli kona dobro nebo ne, a zly
¢lovék by musel byt ten, ktery trpi, i kdyby jeho Zivot byl
jinak prikladny.

Toto je také jeden ptibéh: Jedenactilety chlapec mych
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znamych pfiSel domi ze Skoly, kde jim ten den prohlizeli
zrak a zjistili, Ze je kratkozraky a bude muset nosit bryle.
Nikoho to nijak zvlast’ nepiekvapilo. Oba jeho rodice nosi
bryle a nosi je 1 jeho starsi sestra. Ale chlapec byl z néjakého
diivodu velmi nestastny a nikomu nechtél fict pro¢. Konecné
jednou vecer, kdyz ho matka ukladdala k spanku, véc vysla
najevo. Tyden piedtim, nez se podrobil té prohlidce,
prohledaval se dvéma starSimi kamarady hromadu odpadk,
které soused pfichystal na odvoz, a nasli tam jedno cCislo
casopisu Playboy. S pocitem, ze délaji néco zl¢ho, si par
minut prohliZzeli obrazky obnaZenych zen. KdyZ mu o nékolik
dnli pozdé€ji prohlédli zrak a zjistili, Ze musi nosit bryle,
dospél chlapec k zavéru, ze Blih ho chce potrestat slepotou za
to, ze se dival na ty obrazky.

Kdyz hledame smysl Zivotnich zkouSek, miizeme také
dospét k nazoru, ze lidé ve skutecnosti dostali, co zaslouzili,
ale az po uplynuti urCité doby. V tom daném okamziku muze
zivot vypadat nespravedlivy a miize se zdat, ze nevinni trpi.
Ale kdyz néjakou dobu pockame, ptipadd ndm, Ze
spravedlnost Boziho planu se postupné vynotuje.

Naptiklad 92. Zalm chvali Boha za nadherny a dokonale
spravedlivy svét, ktery nam dal, a dodava, Ze hloupi lidé v
ném vidi chyby, protoZe jsou netrpélivi a nedaji Bohu cas,
aby se jeho spravedlnost mohla projevit:

Tvoje ¢iny, Hospodine, jsou tak velkolepé,
tvoje zaméry jsou piehluboké!

Tupec o tom nevi,

hlupak tomu nerozumi.

Svévolnici buji jako plevel,

vSichni pachatelé nicemnosti rozkvétaji,
aby byli navzdy vyhlazeni...
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Spravedlivy roste jako palma,
rozrusta se jako libanonsky cedr...
aby hlasal, Ze Hospodin je piimy,
skala m4, a podlosti v ném neni!
(Zalm 92,6-8.13.16)

Zalmista nam fika, ze zlo piitomné ve svété nema zadny
vliv na Bozi pravo a spravedlnost. Pfirovnava zlé svévolniky
k plevelu a spravedlivé k palmé nebo cedru. Kdyz zasadite
tyZ den semeno plevele a palmy, plevel vzejde mnohem
drive. Tehdy by si Clovék, ktery by neveédé€l nic o ptirodé,
mohl myslet, ze plevel vyroste nakonec vyssi a silnéj$i nez
palma, protoze roste rychleji. Ale zkuSeny pozorovatel vi, Ze
plevel roste rychle jen kratkou dobu, ze béhem nékolika
mésici zvadne a uhyne, zatim co palma roste pomalu, ale
poroste do vySe a vydrzi déle a pieZije 1 nékolik generaci.

Zaroven zalmista upozoriiuje, Ze hloupi netrpélivi lidé,
kdyz vidi, Ze se zlym dafi dobfe a Cestni lid¢ trpi, dochazeji k
zaveru, ze se vyplaci byt zly. Jen at’ se na to podivaji z delsi
Casové perspektivy, navrhuje Zalmista, a uvidi, ze zli brzy
zhynou jako plevel a spravedlivi se prosadi pomalu, ale jisté
jako palma nebo cedr.

Kdybych se mohl setkat s autorem 92. Zalmu, nejdtiv bych
mu poblahopial, Zze napsal mistrovské dilo nabozenské
literatury. Uznal bych, Ze ekl néco objevného a dilezitého o
svete, v némz zijeme, Ze necestné a bezohledné jednani Casto
vynese lidi rychle nahoru, ale spravedlnost je nakonec
dostihne. Jak napsal rabin Milton Steinberg: ,,UvaZzujte, jak to
na svété chodi: jak lez ma kratké nohy a daleko nedobéhne,
jak zlo ma sklon zni¢it samo sebe; jak kazda tyranie v sobé
nese zarodky svého padu. A ted’ proti tomu postavte trvalou
silu pravdy a spravedlnosti. Mohl by ten rozdil byt tak
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zietelny, kdyby néco v povaze véci samych nebranilo zlu a
nestranilo dobru?* (Anatomie viry)

Ale potom bych ho musel upozornit, ze jeho teologie je
plna zboznych ptani. I kdybych mu uznal, Ze zIi lidé se svym
jednanim nedojdou daleko, ze za n¢ budou muset dfive ¢i
pozd&ji zaplatit, nemohu souhlasit s jeho tvrzenim, ze
,spravedlivy roste jako palma“. Zalmista nas chce
presvédcCit, Ze v delSi Casové perspektivé spravedlivi
doZenou a predeZenou ty zlé v tom, kolik dostanou od
Zivota dobrého. Jak ale vysvétli skutecnost, Ze Biih, ktery
je evidentné v pozadi toho vSeho, nedava vzdycky
spravedlivému c¢lovéku c¢as, aby néco dohnal? Nckteti
dobii lidé umiraji bez odmény; pro jiné je délka jejich Zivota
spiSe trestem nez odménou. Svét bohuzel neni tak piijemné
misto, jak by néas Zalmista chtél presvédcit.

Vzpomindm si na jednoho svého znamého, ktery si béhem
fady let tvrdé prace vybudoval pomérné uspéSny podnik a
pak skoncil bankrotem, kdyz ho podvedl ¢loveék, jemuz pftilis
davéroval. Mohl jsem mu fict, Ze vitézstvi zla nad dobrem je
pouze docasné, ze zI¢ jednani toho druhého Cloveka se obrati
proti nému. Ale midj zndmy je unaveny a znic¢eny ¢lovek, neni
uz nejmladsi a navic zacal byt znaéné skepticky. Béhem téch
let, nez ho Bozi spravedlnost odméni, kdo posle jeho déti na
univerzitu a kdo zaplati ucty od Iékare, kterych bude s vékem
piibyvat? Bez ohledu na to, jak moc bych chtél véfit s
Miltonem Steinbergem, ze spravedlnost se nakonec projevi,
mohu svému zndmému zarucit, Ze bude zit dost dlouho, aby
se toho dozil? Zjistuji, Ze nemohu sdilet Zalmistlv
optimismus, Ze spravedlivy, v delsi casové perspektive, bude
rust jako palma a vyda svédectvi o tom, Ze Hospodin je
pfimy.

Obéti Zivotnich tragédii se také cCasto snazi utéSit
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myslenkou, Ze Bith ma své diivody pro to, co se jim stalo,
divody, které jim neprislusi soudit. Vybavuje se mi jedna
Zena, kterou znam, jmenuje se Helena.

Problémy zacaly, kdyZ si Helena uvédomila, Ze je velmi
unavena, jen co ujde kousek cesty po ulici nebo stoji chvili v
fad¢€. Ptipisovala to tomu, Ze starne a Ze pribrala na vaze. Ale
jednoho vecera, kdyZz se vracela doml po vecefi s prateli,
zakopla ptes prah, shodila lampu a upadla na zem. Jeji
manzel si zavtipkoval, ze je opild po dvou dousScich vina, ale
Helen¢ do smichu nebylo. Nasledujiciho rdana se objednala u
1¢kare.

Diagndza byla roztrouSena sklerdza. Lékar ji vysvétlil, ze
jde o degenerativni chorobu nervového systému, kterd se
bude zhorSovat, mozna rychle, mozné postupné po fadu let. V
urcité fazi nebude schopna chodit bez opory a nakonec bude
odkazéana na vozik, ztrati schopnost zadrZovat stolici a mo¢ a
jeji stav se bude postupné stale zhorSovat, az zemfre.

Stalo se to nejhorSi, co mohlo Helenu potkat. Kdyz to
vyslechla, zhroutila se a rozplakala. ,,Proc¢ se to stalo prave
mneé? Vzdycky jsem se snazila byt dobry clovek. Mam
manzela a malé deéti, které me potrebuji. To si nezaslouzim.
Pro¢ meé Biith chce nechat tak trpét?* Jeji muz ji vzal za ruku
a snazil se ji upokojit: ,,7ak nesmis mluvit. Buh ma jisté sve
duvody, pro¢ to udéelal, a my o nem nesmime pochybovat.
Musis verit, Ze kdyz bude chtit, aby ti bylo lépe, bude ti lépe,
a kdyz ne, jisté to bude mit sviij smysl.*

Helena se v téch slovech snazila najit klid a silu. Chtéla
slySet, ze jeji utrpeni ma néjaky smysl, 1 kdyZ ho sama
nedovede pochopit. Chtéla véfit, Ze to ma néjaky vyznam.
Cely zivot ji vStépovali — v nabozenstvi 1 v pfirodopise — Ze
svét ma n¢jaky smysl, ze vSechno, co se d¢je, déje se z
n¢jakého ditvodu. Zoufale tomu dal chtéla vétit, chtéla vetit,

28



ze Buh vSechno fidi, protoZze kdyby to netidil on, tak kdo?
Bylo tézké zit s roztrouSenou sklerézou, ale bylo by jeSté
tézsi zit s mySlenkou, Ze véci se stavaji lidem bez divodu,
Ze Bih ztratil kontakt se svétem a misto pro ridice je
prazdné.

Helena nechtéla pochybovat o Bohu nebo se na ného
zlobit. Ale po slovech svého manZela se citila jesté
opusténgjsi a zmatené€jSi. Jaky vysSsi smysl mohlo mit, co
méla podstoupit? Jak to mohlo byt k nécemu dobré? I kdyz se
velmi snazila nehnévat se na Boha, byla rozhnévana, citila se
zranénd a zrazena. Byla dobry ¢lovek; jist¢ ne dokonald, ale
Cestnd, pracovitd, ochotnd pomahat, stejné¢ dobra jako vétSina
lidi a mozna lepsi neZ mnozi, ktefi si chodili po svété zdravi.
Jaké diivody mohl Blih mit, aby ji tohle udé€lal? A ke vSemu
m¢éla pocit viny, ze se na Boha hnéva. Byla ve svém strachu
opusténa a trp¢la. Jestli ji Biih poslal tohle neStésti, jestli z
néjakého diivodu chtél, aby trpéla, jak by ho mohla zadat,
aby ji vylécil?

V roce 1924 se spisovatel Thornton Wilder zabyval touto
otazkou otazek ve své novele Most Svatého Ludvika krdle.
Jednoho dne se v malém mésteCku v Peru ptetrhl most
zavéSeny nad propasti a pét lidi, ktefi po ném praveé
ptechazeli, se zfitilo a zahynulo. Nahodnym svédkem jejich
smrtelného padu byl mlady katolicky knéz, kterého tato
udalost vedla k zamysleni. Byla to pouha nahoda, nebo to
byla Bozi vile, ze tam zemielo pravé téch pét lidi? Zacal
patrat v jejich Zivotech a pfiSel k podivuhodnému zéavéru:
vSech pét nedavno v zivoté vyiesSilo problematickou situaci a
nyni pro n€¢ mé¢lo zac¢it nové obdobi. Mozna pravé tohle byl
knéz.

Ptiznavam, ze mé tato odpovéd’ neuspokojuje. Za Wilde-
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rovych pét chodcli na visutém mosté si mizeme dosadit dvé
sté¢ padesat cestujicich v letadle, které spadlo. Tézko bychom
si mohli predstavit, Zze by kazdy z nich pravé vytesil né¢jakou
slozitou situaci svého zivota. Z novinovych ¢lankd po padu
letadla se dozvidame spiSe opak — Ze mnohé obéti byly
uprostted dulezit¢ prace, ze mnozi zde zanechali mladé
rodiny a nedokoncené plany. V roméanu, kde miiZze autorova
ptedstavivost manipulovat s fakty, se mohou ndhlé tragédie
ptihodit lidem v okamziku, ktery vyhovuje potfebam autora.
Ale zkuSenost nas uci, ze skuteCny Zivot vilbec neni tak
jednoduchy.

Mozna Ze Thornton Wilder dospél nakonec sdm k témuz
zaveru. Vic nez Ctyticet let po vydani Mostu Svatého Ludvika
krale se starSi a moudtejsi Wilder vratil k otazce, pro¢ dobii
lidé trpi, v roménu Osmy den. Tato kniha vypravi ptibéh
dobrého a sluSného cloveéka, jehoz Zzivot ni¢i neStésti a
nepratelstvi. On 1 jeho rodina trpi, 1 kdyz jsou nevinni. V
zavéru romanu, kde by Ctenaf ocekéval stastny konec, pii
némz budou hrdinové odménéni a zlocinci potrestani, konec
chybi. Misto toho nam Wilder nabizi pfedstavu krasného
goblénu. KdyZ se na né¢j divdme ze spravné strany, vidime
slozité utkané uméleckeé dilo, v némz se spojuji nitky riznych
délek a barev, aby vytvorily nadherny obraz. Ale otocte
goblén na druhou stranu a spatfite zmé mnoha nitek,
kratkych 1 dlouhych, hladkych i roztfepenych a zauzlenych,
rozbihajicich se do riznych sméri. To Wilder nabizi jako
vysvétleni, pro¢ musi dobii lidé v tomto Zivoté trpét. Bith ma
vzorec, do néhoz v§echny nase zivoty néjak zapadaji. Jeho
vzorec vyZaduje, aby byly nékteré zivoty zkroucené,
zauzlené nebo zkracené, zatim co jiné dosahuji
obdivuhodné délky, ne proto, Ze by si to jedna nitka
zaslouzila vic nez jina, ale prosté proto, Ze to vyZaduje ten
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vzorec. KdyZ se na n&j divame zespodu, z nasi perspektivy,
zda se nam Bozi vzorec odménovani a trestu nahodily a
nelogicky, jako zadni Cast goblénu. Ale pti pohledu z druhé
strany, z BoZi perspektivy, ma kazdy soucek a uzlik své misto
v piekrasném vzoru, ktery vytvaii umelecké dilo.

Tato vize je nesporn¢ dojemna a dovedu si pfedstavit, Ze
fada lidi v ni mize najit utéchu. Bezdlivodné utrpeni, utrpeni
jako trest za néjaky blize neureny hiich se tézko snasi. Ale
utrpeni jako prispévek do velkolepého uméleckého dila,
které tvori sam Biih, miZe byt chipino nejen jako
snesitelné brimé, ale dokonce jako privilegium. Proto se
jeden ztrdpeny nest’astnik ve sttedoveéku modlil: ,,Nerikej mi,
proc¢ musim trpét... Ujisti mé pouze, Ze trpim pro Tebe.*

Pti bliz§im pohledu vSak ani toto hledisko nemitZze
uspokojit. Pres veSkerou Utéchu i ono je do znacné miry
zalozeno na ptani. Nemoc, ktera z ditéte ud¢€la invalidu, smrt
mladého manzela a otce, troska nevinného ¢lovéka, kterého
zniCily zlomysIné pomluvy, to vSe je velmi skutecné. To jsme
vidéli. Ale nikdo nevidél Wilderiv goblén. Jediné, co ndm
Wilder tika, je: ,,Predstavte si, Ze muze byt takovy goblén.* Je
tézké priymout pouze hypotetické fteSeni skutecnych
problém1l.

Jak vazné bychom brali ¢lovéka, ktery by tekl: ,,Ja verim
Adolfu Hitlerovi nebo Johnu Dillingerovi. Nemohu vysvetlit,
proc¢ udeélali; co udélali, ale takeé nemohu uveérit, Ze by to
udelali, aniz by k tomu neméli padny duvod.” A presto se lidé
snazi ospravedlnit smrt a tragédie, které ma Biih sesilat na
nevinné obéti, témet stejnymi argumenty.

Navic moje nabozenské presvédceni, které mé nuti ctit
hodnotu individualniho lidského Zivota, mi znemoZnuje
prijmout odpovéd’, ktera pripousti bolest nevinného
Clovéka a zavira nad ni o€i, protoZe ma prispivat k
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néjakému grandioznimu dilu estetickych kvalit. Kdyby
lidsky umélec nebo zaméstnavatel nutil déti trpét, aby mohlo
vzniknout néco nesmirné krasného nebo hodnotného, zavieli
bychom ho do vézeni. Pro¢ bychom méli omlouvat Boha, ze
pusobi lidem nezaslouzenou bolest, bez ohledu na to, jak
uzasny ma byt konecny vysledek?

KdyzZ si Helena uvédomila, Ze ji ¢eka zivot fyzické bolesti
a duSevnich Uzkosti, zjistila, Ze ji jeji nemoc okradla o
détskou viru v Boha a v dobrotu svéta. Zadala svou rodinu,
pratele, svého duchovniho, aby ji vysvétlili, pro¢ se takova
straSnd véc ma stat pravé ji nebo komukoli jinému. Jestli
skutecné je Bih, fika Helena, tak ona ho nendvidi a nenavidi 1
ten divod, at’ byl jakkoli velkolepy, ktery ho piimél, aby na
ni seslal takové nestésti.

Zkusme se ted’ zamyslet nad jinou otazkou: MiiZe nas
utrpeni poucit? MiZe nékoho vylécit z jeho chyb a udélat
z ného lepSiho clovéka? Nekteri veétici lidé, ktefi se
domnivaji, ze Bih mé své dobré divody, aby nas nechal
trpét, uvazuji, co by takové divody mohly byt. Toto jsou
slova jednoho z nejvétSich ortodoxnich zidovskych uciteli
nasi doby rabina Josepha B. Soloveitchika: ,,Utrpeni
prichazi, aby ¢lovéka zuslechtilo, aby ocistilo jeho myslenky
od pychy a povrchnosti, aby roz§ifilo jeho obzory. Zkrdatka
smyslem utrpeni je ndprava toho, co je v osobnosti clovéka
Spatné.*

Stejné€ jako rodice musi n€kdy potrestat dité, které miluji,
pro jeho dobro, tak Bith musi trestat nas. RodiCe, ktefi
odvedou své dit€ z rusné silnice nebo mu odmitnou dat
cukrovi pfed vecefi, nejsou zli nebo trestajici nebo
nespravedlivi. Jsou jenom vSimavi a odpovédni. Neékdy
rodice musi dité potrestat vypraskem nebo zdkazem, aby mu
dali ponauceni. Dité¢ si miize myslet, ze je mu svévolné
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odepieno néco, co ostatni déti maji, a mize se divit, proc€ s
nim milujici rodi€e zachédzeji timto zplUsobem, ale to je
uvazovani ditéte. Az dit¢ dospé&je, pochopi, Ze to bylo moudré
a nutné.

Nékteri tvrdi, Ze podobné s nami jedna Biih, jako
moudri a milujici rodi¢e se svym naivnim ditétem. Chrani
nas, abychom si neublizili, odepfe nam néco, co chceme,
obCas nas potresta, abychom pochopili, ze jsme se dopustili
n¢jakeé zavazné chyby, a trpélivé snasi naSe zachvaty vzteku
na jeho ,,nespravedlnost™ v pevné vite, Ze jednou dospcjeme a
pochopime, ze to vSechno bylo pro naSe dobro. ,,VzZdyt
Hospodin domlouva tomu, koho miluje, jako otec synu, v
nemz nalezl zalibeni.* (Ptislovi 3,12)

Nedavno se v novinach objevil ptibeh Zeny, kterd Sest let
cestovala po svété a nakupovala starozitnosti, aby si mohla
zalozit obchod. Tyden pied jeho otevienim zptlisobil blesk
pozar obchodniho stfediska a nékolik obchodid vyhotelo,
mezi nimi 1 ten jeji. Zbozi nesmirné¢ hodnoty a prakticky
nenahraditelné bylo pojisténo pouze na zlomek své skutecné
hodnoty. Jaké pojisténi by vSak mohlo t€¢ zen¢ nahradit Sest
let Zivota straveného vyhleddvanim a sbirdnim vzécnych
pfedmétti? Byla na pokraji zhrouceni. ,,Proc¢ se to muselo
stat? Proc se to stalo mne?* Ptitel se ji snazil utésit slovy:
,,MozZna ti Buh chce dat lekci. Mozna se ti snaZi vict, Ze
nechce, abys byla bohatd. Nechce, abys byla uspésnou
podnikatelkou, abys méla cely den hlavu plnou vykazu zisku a
ztrat, abys jezdila kazdy rok na Ddlny vychod na ndkupy.
Chce, abys vilozZila svou energii do néceho jiného, a toto je
zpusob, jak ti to sdelil.*

Jeden soucasny duchovni pouzil toto ptfirovnani: Kdyby
clovek, ktery nevi nic o mediciné, vstoupil do operacniho salu
a videl lékare a sestry, jak operuji, mohl by si myslet, Ze je to
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banda zlocincu, kteri muci svou ubohou obét. Videl by, jak
pacienta privazuji, na nos a usta mu davaji jakysi kornout,
aby nemohl dychat, a vrazeji do neho noze a jehly. Jenom ten,
kdo vi néco o chirurgii, by vedel, ze to vSechno délaji proto,
aby pacientovi pomohli, ne aby ho mucili. A stejné tak, kdyz
nam Bith piisobi bolest, je to jen jeho zpiisob, jak nam
pomaha.

Posudte ptipad Rona, mladého magistra, ktery pracoval v
Iékarné se starSim spolecnikem. KdyZ u n¢ho zacinal, starsi
kolega ho upozornil, Ze obchod byl neddvno terCem série
utoktt mladych narkomani, kteti hledali drogy a penize.
Jednoho dne, kdyz uz se Ron chystal zavftit, najednou na ného
mladistvy narkoman vytahl pistoli a pozadal o drogy a o
penize. Ron se rozhodl, Ze je lepsi vydat mu denni trzbu nez
si hrat na hrdinu. Sel tedy otevfit pokladnu. Cely se tfasl
strachem. Jak zahnul za pult, zakopl a zachytil se, aby
neupadl. Lupi¢ se domnival, Ze sahd po pistoli, a vysttelil.
Kulka prolétla Ronovi bfichem a pronikla do michy. Lékafi ji
vytahli, ale dilo zkazy bylo vykonano. Ron uz nikdy nebude
chodit.

Pratelé se ho snazili utéSovat. Nékteti ho drzeli za ruku a
litovali ho. Jini mu povidali o novych lécich, které se zacinaji
uzivat u paraplegikii, nebo o ptfipadech zazracného
spontdnniho uzdraveni, o kterych cetli. Dal§i se mu snazili
pomoci, aby chapal, co se mu stalo, a hledali s nim odpovéd’
na otazku: ,,Proc ja?*

»Ja musim véfit,” povidal mu jeden z nich, ,,ze vSechno,
co se nam v Zivoté stane, ma svlij smysl. Nakonec vSechno,
co se s nami dé&je, je pro nase dobro. Divej se na to takhle.
Tys byl vzdycky pfiili§ sebevédomy, mél jsi krasné zeny,
sportovni auta, myslel sis, Ze bude§ pofad vydélavat spousty
penéz. Nikdy ses nestaral o lidi, ktefi se ti nevyrovnali.
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Mozna ti takto Bih chce dat lekci. Chce, aby ses zamyslel,
abys byl citlivéjsi k druhym. Mozna té€ tak chece zbavit pychy
a domyslivosti a donutit, abys pifemyslel, v ¢em je tviy
skutecny uspéch. Je to jeho zpisob, jak z tebe udélat lepsiho
a citlivéjsiho Clovéka.*

Ten pftitel ho chtél povzbudit, chtél najit néjaky smysl v
nesmyslné nehodé. Ale kdybyste vy byli Ron, jak byste
reagovali? Ron myslel na to, Ze kdyby nebyl upoutan na
nemocni¢ni lizko, tak by toho muze prastil. Jakym pravem
ho normalni zdravy Clovék, ktery brzy pojede domt, vybéhne
po schodech a bude se tésit, jak si zahraje tenis, poucuje, Ze
to, co se mu stalo, bylo dobré a v jeho nejlep$im zdjmu?

Takové uvazovani neni ve skuteCnosti minéno jako
pomoc trpicimu nebo vysvétleni smyslu jeho utrpeni. Je
minéno predevSim jako obhajoba Boha. Proto uziva
argumenty a myslenky, které ptevraceji zI¢ v dobré a bolest v
privilegium. S takovymi slovy pfichazeji lidé, kteti véii, ze
Bih je milujici otec, ktery tidi vSechno, co se s nami déje,
této své vife prizpisobuji fakta a vykladaji je tak, aby
odpovidala jejich pojeti. Je pravda, ze chirurgové do lidi
vrazeji noze, by jim pomohli, ale ne kazdy, kdo do druhého
vrazi niz, je chirurg. Je pravda, Ze nékdy musime lidem,
které milujeme, udélat néco bolestného pro jejich dobro,
ale ne kazda bolest, kterou prozivame, je pro nase dobro.

Bylo by jednoduché¢ véfit, ze prozivame bolest a utrpeni
proto, abychom ,,spravili®, co je na nasi osobnosti chybného,
jestli existuje néjakéd souvislost mezi chybovanim a trestem.
AvSak rodice, kteri trestaji dité za to, Ze udélalo néco
Spatného, ale nikdy mu nereknou, za co ho trestaji, asi
nebudou vzorem odpovédného rodi¢ovského jednani.
Podobné ti, kteti vysvétluji utrpeni jako BoZi zpiisob, jak nas
poucit, abychom se zménili, a véhaji, kdyZ maji urcit, v ¢em
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se mame zménit.

Stejn€ neuzitecné je vysvétleni, Ze Ronovo neStésti se
nestalo proto, aby udé¢lalo citlivéjsiho clovéka z n¢ho, ale aby
jeho ptatelé a rodina byli citlivéjsi k postizenym lidem nez
dosud. Potom by Zeny rodily znetvotené a postizené déti jako
soucast Boziho planu prohloubit a rozsifit jejich duse, naucit
je soucitu a hodnotnéjSimu druhu lasky.

Vsichni jsme cetli o malych détech, které byly ponechany
na okamzik bez dozoru a vypadly z okna nebo spadly do
bazénu a zemiely. Pro¢ Blh dovoli, aby se néco takového
stalo nevinnému ditéti? Nemtize to byt proto, aby dité¢ néco
naucil. Nez by se z toho mohlo poucit, bylo by uz mrtvé. Ma
to naucit rodi¢e a vychovatele, aby byli opatrnéjsi? To je
ptili§ banalni pouceni, aby se za n¢ zaplatilo Zivotem ditéte.
Ma to z rodict ucinit citlivéjsi, soucitnéj$i lidi, kteti by si na
zéklad¢ této zkuSenosti vice vazili Zivota a zdravi? Ma je to
piim¢t, aby se podileli na vytvofeni novych zésad
bezpecnosti, a tak zachranili stovky budoucich zivoti? Cena
je stale pftilis vysoka, pfili§ maly ohled se bere na hodnotu
lidského Zivota. Urazi mé, kdyz slySim, jak nckteti uvazuji,
ze Bih by mohl stvofit postizené déti, aby se ti kolem nich
naucili soucitu a vdécnosti. Pro¢ by m¢l Blih zmrzacit Zivot
n¢koho jiného, aby prohloubil moji citlivost?

Jestlize nemizeme uspokojivé vysvétlit utrpeni tim, Ze
jsme dostali, co si zaslouzime, nebo Ze je to ,,I€k* na naSe
chyby, miizeme piijmout vyklad, ze jde o zkousku? Mnozi
rodi¢e umirajicich déti jsou nabadani, aby si precetli dvacatou
druhou kapitolu Prvni MojziSovy, kterd jim ma pomoci
pochopit a pfijmout jejich ud¢€l. V té kapitole Bih ptikazuje
Abrahamovi, aby vzal svého syna Izdka, kterého miluje, a
nabidl ho Bohu jako lidskou obét’. Kapitola za¢ina slovy: ,,Po
tech udalostech chtel Bith Abrahama vyzkouset.” Buh nechal
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Abrahama prozit tato muka, aby vyzkouSel jeho oddanost a
silu jeho viry. Kdyz Abraham ve zkousce obstal, Biih slibil,
ze ho bohaté odmeéni.

Pro ty, kdo si nedovedou piedstavit Boha, ktery by hral se
svym nejveérnéjSim stoupencem takovou sadistickou hru,
vysvétluji zastanci tohoto hlediska, Zze Bih pfedem vedél, jak
to dopadne. On vi, Ze my v jeho zkouSce obstojime podobné
jako Abraham a naSi viry se to nedotkne (i kdyz v
Abrahamové ptipadé dit¢ nezemielo). On néas podrobuje
zkousce proto, abychom se ujistili, jak jsme silni a vérni.

Talmud, ktery je kompilaci uceni rabin z doby 200 pied
na$im letopoctem az 500 naSeho letopoctu, vysvétluje
Abrahamovu zkousku takto: KdyZ pijdete na trzisté, uvidite
hrn¢ite, jak tluce do svych hlinénych hrnct holi, aby ukézal,
jak jsou pevné a odolné. Ale moudry hrncit tluce jen do
nejpevnéjSich hrnet, nikdy ne do téch, které maji néjakou
chybu. Stejné tak Buh sesila zkousky a souzeni pouze na lidi,
o nichz vi, ze jsou schopni v nich obstat, aby se oni i ostatni
mohli poucit, jak velka je jejich duchovni sila.

Sam jsem byl otcem postizeného ditéte Ctrnact let, az do
jeho smrti. NeutéSila mé predstava, Ze si mé Buh vybral,
protoZe ve mné rozpoznal néjakou zvlastni duchovni silu
a védél, Ze budu schopen to zvladnout lépe nez ostatni.
Necitil jsem to jako ,,privilegium* a také mi to nepomohlo
pochopit, pro¢ musi Bith kazdy rok posilat postizené déti do
zivota stovek tisic nic netusicich rodin.

Spisovatelka Harriet Sarnoff Schiffova ptetavila svou
bolest a zivotni tragédii do nddherné knihy Truchlici rodice.
PiSe v ni, Ze kdyz jeji mlady syn zemiel béhem operace, pti
niZ se mu snazili spravit vrozenou srdec¢ni vadu, jeji duchovni
st ji vzal stranou a ekl ji: ,,Vim, Ze je to pro vds bolestné. Ale
vim, Ze se s tim budete umét vyrovnat, protoze Buh na nds
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nikdy neklade tézsi bremena, nez jsme schopni unést. Bith
dopustil, aby se vam to stalo jen proto, ze vi, Ze jste dost
silna, abyste to zvladla.”“ Harriet Schiffovd vzpoming, jak
reagovala na tato slova: ,,Kéz bych byla slabsi, Robbie mohl
jeste zit.*

Opravdu Buh ,zmirni vitr, ktery foukd na cerstvé
osttthaného beranka*“? Nezada po nas nikdy vic, nez
dokazeme snést? Moje zkuSenost je jina. Vid¢€l jsem, jak se
lidé pod tihou krutého utrpeni lamou. Vidé€l jsem, jak se po
smrti ditéte rozpadla manZzelstvi, protoze rodi¢e obvinovali
jeden druhého, Ze mu nevénovali dost péce nebo ze byli
zdrojem defektniho genu, nebo prosté proto, Ze jejich
spolecné vzpominky byly nesnesitelné bolestné. Vidél jsem,
jak nékteré lidi trapeni zuSlechtilo a prohloubilo jejich
citlivost, ale mnohem vic jich privedlo k cynismu a
zatrpklosti. Vidél jsem, jak lidé zacali zavidét ostatnim
kolem sebe a nebyli schopni znovu se zapojit do normélniho
zivota. Vid¢l jsem, jak rakovina nebo autonehoda vzaly Zivot
jednomu c¢lenu rodiny a zaroven ukoncily 1 Zivoty péti
ostatnich, kteti uz nikdy nedokazali byt normalnimi veselymi
lidmi, jakymi byli, neZ je postihlo nestésti. Jestli nas Buh
zkousi, musi uz védét, ze mnozi z nas ve zkouSce neobstali.
Jestli ndm nakldda jen takové bfemena, jakd jsme schopni
unést, vidél jsem uz ptilis mnohokrat, jak se prepocital.

KdyZ vSechno ostatni zklamalo, snazi se nékteri lidé
vysvétlovat utrpeni tim, Ze nas prichazi vysvobodit ze
svéta bolesti a uvadi nas do néjakého lepSiho svéta.
Jednoho dne mi nékdo zavolal, Ze pctilety chlapec ze
sousedstvi vbéhl do silnice za micem, srazilo ho auto a on
zemfiel. Neznal jsem toho chlapce, jeho rodina nepattila do
mé obce. Ale nékolik nasich déti ho znalo, hravaly si s nim.
Jejich matky byly na pohibu a potom mi o tom vypravély.

38



Ve své te¢i rodinny duchovni tekl: ,,7ed” neni cas na
smutek a slzy. Je cas, abychom se radovali, protoze Michael
byl vzat z tohoto svéta hrichu a bolesti s nevinnou dusi
neposkvrnénou hiichem. Je nyni ve Stastnéjsi zemi, kde neni
bolest ani zarmutek, podékujme za to Bohu.*

Vyslechl jsem to a bylo mi lito Michaelovych rodici.
Nejen Ze nahle ztratili syna, ale jest¢ jim predstavitel jejich
cirkve tika, Ze by se méli radovat z toho, Ze zemfel tak mlady
a tak nevinny. Myslim, ze v tu chvili neméli zrovna chut’ se
radovat. Citili ubliZzeni a hnév, méli pocit, Ze Blth k nim byl
nespravedlivy, a zdstupce Boha na zemi jim tika, aby jesté
byli Bohu vdé&¢ni za to, co se stalo.

V nékterych pripadech, kdyz nejsme ochotni si pfiznat, Ze
na svete existuje nespravedlnost, snazime se presveédcit sami
sebe, ze to, co se stalo, neni ve skutenosti Spatné. Ze si to
jenom namlouvame. Ze je to jenom nase sobectvi, které nas
nuti plakat, protoze pétilety Michael je pifece s Bohem misto s
nami. Nékdy se chytfe snazime ujistit, Ze to, co nazyvame
zlem, neni skute¢né, Ze to vlastné neexistuje, Ze je to jen
stav nedostatku dobra, stejné jako ,,chlad“ znamena
shedostatek tepla® nebo tma je nepritomnost svétla.
Muzeme sice takto ,,dokazat“, Ze tma nebo chlad vlastné
neexistuji, ale presto budou lidé klopytat a zranovat se,
protoze je tma, a jini lidé budou umirat, protoze byli
vystaveni chladu. Jejich smrt a zranéni pfitom nebudou kvili
nasi verbalni chytristice méné skutecné.

Jindy zase, protoze naSe duSe touzi po spravedlnosti a
protoze tak zoufale chceme véfit, Ze Bih k nam bude
spravedlivy, upiname nase nadéje k mysSlence, ze zivot na
tomto svété neni jedina skutecnost. Nékde mimo tento Zivot
je jiny svét, kde ,,posledni budou prvni* a ti, jejichZ Zivoty
byly na této zemi ukraceny, se setkaji s t¢mi, které milovali, a
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budou s nimi travit vé€nost.

Ani ja ani Zadny jiny Zijici ¢lov€k vSak opravnénost této
nadéje nemizeme potvrdit. Vime, Ze nase fyzicka tcéla se po
smrti rozlozi. Ja sice véfim, Ze ta naSe soucast, ktera neni
fyzicka a které fikdme duse nebo osobnost, neumird a ani
nemuze umfiit. Ale nedokazu si ptfedstavit, jak vypada duse
bez téla. Budeme schopni identifikovat duSe bez téla jako
lidi, které jsme znali a mé¢li radi? Bude v tom budoucim svéte
muz, ktery ztratil svého otce v mladém veku, a pak zil az do
stafi, starSi, mladsi, nebo stejné stary jako jeho otec? Budou
duse dusevné opozdénych nebo choleriki v nebi néjak
upraveny do normalniho stavu?

Lideé, kteti byli blizko smrti a pak se uzdravili, vypravéji,
ze vidéli jasné svétlo a vitali je jejich zemfeli pfibuzni a
ptatelé. Po smrti naseho syna se nasi dceti zdalo, ze zemfiela a
v nebi ji vital jeji bratr, ktery tam byl zdravy a normalni, a
babicka (ktera zemfela rok pfedtim). Neni tfeba podotykat, ze
nemuzeme védét, jestli tyto vize jsou ozvény skutecnosti,
nebo projekce nasich vroucnych pténi.

Predstava jakéhosi nasledného svéta, kde budou
nevinni odménéni za své utrpeni, miZe lidem pomoci
vyrovnat se s nespravedlnosti Zivota na tomto svété a
pritom neztratit viru. Ale také to mize byt vymluva, Ze nas
netrapi a nevzruSuje nespravedlnost kolem nas a Ze
nevyuzivame inteligence, kterou nam Biih dal, abychom s tim
néco udélali. ZkuSenost lidi v nasi situaci nas vede k
mysSlence, Ze nas Zivot pokracuje v néjaké formé€ 1 po smrti,
patrné v takove, na niZ naSe pozemska predstavivost nestaci.
Ale zéaroven, protoZe to nemiizeme védét jisté, bychom
méli brat tento svét velmi vazné pro pripad, Ze by to byl
ten jediny, ktery mame, a hledat smysl a spravedlnost v
ném.
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VsSechny reakce na Zivotni tragédie, o nichZ jsme se
zminili, maji jedno spole¢né. Piedpokladaji, Ze pfticinou
naSeho utrpeni je Buh, a snazi se pochopit, pro¢ Biih chce,
abychom trpéli. Je to pro nase dobro, nebo jde o zaslouzeny
trest, nebo je snad Bohu jedno, co se s nami déje? Mnohé
odpovédi byly ndpadité a podnétné, ale Zadna nebyla
uspokojiva. Nékteré nds vedly k sebeobvinovani, abychom
zachranili dobrou povést Bohu. Jiné popiraly skute¢nost nebo
potlaCovaly naSe opravdové city. Nutily nds, abychom
nenavidéli sami sebe, Ze si zaslouzime takovy osud, nebo
abychom nenavid€li Boha, Ze ho na nés seslal, kdyz si ho
nezaslouzime.

Miize vSak existovat jesté jiny piistup. MoZzna nam Bih
nechce plsobit utrpeni. Mozné se to stdva z jiného ditvodu
nez z vile Bozi. Zalmista piSe: ,,Pozveddm své oci k hordm:
Odkud mi prijde pomoc? Pomoc mi prichdzi od Hospodina,
on ucinil nebesa i zemi.*“ (Zalm 121,In) NeFika ,,bolest mi
piichazi od Hospodina“ nebo trapeni mi prichazi od
Hospodina“. Rika ,,Pomoc mi p¥ichazi od Hospodina“.

Je mozné, ze Bih nezplsobuje zl¢ véci, které se nam
stavaji? Je mozné, Ze nerozhoduje, ve kterych rodinach se
narodi postizené dité, Ze nerozhodl o tom, ze Ron bude
zmrzacen kulkou a Helena onemocni degenerativni chorobou,
ale ze je naopak pfipraven jim a nam vSem pomoci, abychom
se se svym utrpenim dokazali vyrovnat, pokud pfekoname
pocity viny a hnévu, které nas od ného vzdaluji? Je mozné,
Ze ptame-li se ,,Jak mi to Bith mohl udélat?“, je to Spatné
poloZena otazka?

NejhlubSim a nejuplnéjsim zamysSlenim nad problémem
lidského utrpeni v bibli a mozna v cel¢ literatute je kniha Job.
Proto ted’ obratime svou pozornost k ni.
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2.Pribéh muze jménem Jéb

Asi pred dvéma a pil tisici lety zil muz, jehoZ jméno se
nikdy nedozvime, ale ktery obohatil mysleni a zivot lidi navzdy.
Byl to citlivy Clovek, ktery vidél, jak dobii lidé kolem ného
podléhaji nemocem, zatim co pySnym a sobeckym se dafi. Znal
vSechny ty ucené, chytré a zbozné pokusy jak to vysvétlit, a
zdaly se mu stejné neuspokojivé jako nam dnes. A protoze byl
Clovék vyjimecnych literarnich a intelektualnich schopnosti,
napsal dlouhou filozofickou basen na téma pro¢ Buh dopousti,
aby se zlé véci stavaly dobrym lidem. Tato basen je soucasti
bible jako kniha Job.

Thomas Carlyle nazval knihu Jéb ,nejuzasnejsi basni, jaka
kdy byla v néjakém jazyce napsana; nase prvni a nejstarsi
vyjadreni vecného probléemu — lidského osudu a BozZiho jedndni
s ¢lovékem zde na této zemi... Zadny jiny text v bibli ani mimo ni
nema srovnatelnou literarni hodnotu. *“ Sam jsem byl
fascinovan knihou Job od chvile, kdy jsem se dozvédél o jeji
existenci, studoval jsem ji, znovu procital a vykladal
neséetnékrat. Rika se, ze podobné jako kazdy herec touzi hrat
Hamleta, kazdy, kdo studuje bibli, touzi napsat sviy vyklad
knihy Job. Je to kniha, kterou neni lehké pochopit, hluboka a
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krasna kniha o nejvaznéjSim ze vSech témat — pro¢ Biih nechava
dobré lidi trpét. Je tézké sledovat jeji argumentaci, protoze
autor prostiednictvim nékterych postav vyjadruje nazory,
které on sam pravdépodobné nezastava, a protoZe ji napsal
elegantni hebrejStinou, kterou po tolika letech neni
jednoduché prekladat. Kdyz srovnate dva pieklady Joba,
moZna vas napadne, jestli jsou to opravdu pieklady téZze knihy.
Jeden z klicovych versit muze byt vykladan jako ,,budu se bat
Boha“ 1 jako ,,nebudu se bat Boha“ a neni mozné zjistit, jak to
vlastné¢ autor myslel. Znamé vyznani viry, ,ja vim, zZe miij
Whkupitel je ziv, se mize také pielozit jako ,radeji bych byl
vwkoupen, dokud jeste Ziju“. VétSina knihy je vSak jasnd a
srozumitelnd a na zbytku si miizeme vyzkousSet své schopnosti
vykladu.

Kdo byl J6b a jaka je kniha, ktera nese jeho jméno? Badatelé
se domnivaji, Zze pied mnoha a mnoha lety existovala znama
lidova povést o zbozném muzi jménem Job, néco jako bajka s
moralnim naucenim, ktera se vypravéla, aby se posililo
nabozenské citéni lidu. Job byl tak dobry a tak dokonaly, Ze
vas hned napadne, Ze nectete pribéh obycejného, skute¢ného
Clovéka. Je to smySlené vypravéni o dobrém clovéku, ktery
trpél.

Podle tohoto vypravéni se jednoho dne pfed Bohem objevil
satan a vypocitaval mu vSechny hfichy, kterych se dopoustéji
lidé na zemi. Buh povida satanovi: ,,Vsiml sis mého sluzebnika
Joba? Nikdo na zemi neni jako on, je to prikladné dobry cloveék,
ktery nikdy nehresi.* Satan Bohu odpovédél: ,,Ovsem, Job je
zboiny a poslusny. Jakpak by nebyl, kdy? ho zahrnujes
bohatstvim a poZehnanim. Odejmi od ného své poZehndni a
uvidime, jak dlouho zistane tvym posluS§nym sluzebnikem.*

Btih satanovu vyzvu pfijal. Aniz by jakkoli Jobovi naznacil,
co se déje, znicil Joblv diim a dobytek a zabil jeho déti. Celé
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jeho télo pokryl viedy, které mu zplisobovaly mucivou fyzickou
bolest. Jobova Zena ho nabadala, aby zlofrecil Bohu, i kdyby
to mélo znamenat, Ze ho Biih zabije. Podle ni uZ nemohl
Jobovi udélat nic horsiho. Ti1 Jobovi pratelé ho ptisli utéSovat
a také ho nabadali, aby se vzdal své zboznosti, kdyZ za ni
dostava takovou odménu. Ale Job zistal ve vife pevny. Nic z
toho, co se mu stalo, ho nemohlo piimét, aby zradil svou
oddanost Bohu. Nakonec se objevuje Biih, spila pratelim za
jejich rady a odménuje Joba za vérnost. Divd mu novy
domov, novy majetek a noveé déti. Pouceni z tohoto pribéhu je
nasledujici: Kdyz vas potkaji zlé casy, nepodléhejte
pokuseni vzdat se své viry v Boha. On ma pro to, co déla, své
divody, a kdyZ se budete drzet své viry dost dlouho, nahradi
vam vSechno vaSe utrpeni.

Postupné se s timto ptibéhem sezndmilo mnoho generaci
veticich. Nékteti v ném nepochybné nalezli utéchu. Jini si,
zahanbeni Jobovym piikladem, ponechali své pochybnosti a
stiznosti pro sebe. N&§ anonymni autor knihy Job jim byl
znepokojen. V jakého Boha nas ten pribéh uci vérit? V Boha,
ktery zabije nevinné déti a seSle na svého nejoddanéjsSiho
sluZebnika nesnesitelna muka, jen aby dokazal, Ze ma
pravdu, jen proto, aby vyhral sazku se satanem? Jaké
nabozenstvi ten piibeéh propaguje? Nabozenstvi, které stavi na
slepé poslusnosti a poklada za htich protest proti bezpravi? Byl
tou starou zboznou b4aji tak zklaman, Ze ji vzal, ptevratil naruby
a zpracoval jako filozofickou béseni, v niz se tytéz postavy
chovaji pfesné¢ naopak. U ného si Job na Boha stéZuje a jeho
pratelé naopak zastavaji hledisko konven¢ni teologie, podle
niz ,,se spravedlivému nestane nic zlého“.

Ve snaze utcSit Joba, jehoz déti 1 zde zemiely a on
onemocnél viedy, pouzivaji jeho tfi pfatelé argumenty, které
patiti k tradicni zboznosti. V podstaté mu kazou slovy
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obsazenymi uz v plivodnim piibéhu o Jobovi: neztracej viru
navzdory ranam osudu. V nebi mame milujiciho Otce a ten se
postara, aby dobiti byli odménéni a zli potrestani.

Job, ktery pravdépodobné mnohokrat hovoril stejné k
jinym lidem, ktefi trpéli, si poprvé uvédomuje, jak jsou ta
slova prazdna a urazliva. Co tim myslite, Ze se postara, aby
dobri byli odménéni a zli potrestani?! To chcete fict, Ze moje
déti byly zI¢, a proto musely zemfit?! Chceete fict, Ze ja jsem zly,
a proto se mi to vSechno stalo?! Kdy jsem byl tak hrozny?! Co
horsi osud?!

Ptatelé jsou jeho vybuchem zaskoc€eni. Odpovidaji, ze ¢lovek
nemuze ¢ekat, ze se mu Bith bude zpovidat, za co ho tresta. (V
jednom okamziku jeden z pratel fika zhruba toto: Co od Boha
chces, podrobny vycet, kdy jsi zalhal nebo ptehlédl Zebrika?
Bih ma dost prace s fizenim svéta, nemlze s tebou probirat
vSechny tvé hfichy.) Vime jenom to, Ze nikdo neni dokonaly, a
musime vétit, ze Bih vi, co déla. Kdybychom tomu nemohli
verit, byl by svét chaotické misto, kde se neda Zit.

A jejich diskuse pokrauje. Job netvrdi, Ze je dokonaly, ale
tfika, Ze se snazi vic nez vétSina lidi zit dobry a spofadany Zivot.
Jak mize byt Biih miluyjici, kdyZ neustéle lidi Spehuje a vrha se
po kazdé sebemensi chybicce v jejich jinak Cistém rejstiiku, aby
ji vyuzil k spravedlivému potrestdni? A jak mize byt
spravedlivy, kdyZ tolik zlych lidi neni potrestano tak strasné
jako Job?

Spor je ¢im dal ostiejsi, prratelé se zacinaji na Joba zlobit.
Rikaji: Jobe, ty jsi nas oklamal. Hral jsi na nas, Ze jsi stejné
zbozny a véfici jako my. Ale ted’ vidime, jak hdze$ nabozenstvi
pies palubu pii prvni prilezitosti, kdy se ti stalo néco
neptijemného. Jsi pySny, drzy, netrpélivy a kacifsky. Neni divu,
ze t¢ Buh potrestal. Jen to dokazuje nas nazor, ze lidé nemusi
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hned poznat, kdo je svaty a kdo htiSnik, ale Boha osalit
nemuzes.

Po tfech kolech diskuse, v niZ jsme stridavé svédky toho,
jak si Job stéZuje a jeho pratelé obhajuji Boha, vrcholi
kniha bouflivym zavérem. Autor nechava Joba skvéle vyuzit
jedné zasady biblického trestniho préava: je-li clovék obvinén ze
zlého ¢inu bez ditkkazu, mize slozit pfisahu a odpifisdhnout svou
nevinu. V tom piipadé¢ musi Zalobce bud’ proti nému predlozit
dikaz, nebo stdhnout zalobu. V dlouhé a vymluvné zavérecné
feCi, ktera zahrnuje kapitoly 29 a 30 biblické knihy, Job pfisaha
na svou nevinu. Pfipomind, Ze nikdy nezapominal na chudé¢,
nikdy se nechlubil svym bohatstvim ani se neradoval z nestésti
svého neptitele. Vyzyva Boha, aby bud’ predlozil své diikazy,
nebo priznal, Ze Job je spravedlivy a trpél nevinné.

A Biih se skutecné objevuje.

Z pousté se prizene hroziva smrSt a z ni Buh Jobovi
odpovida. Joblv ptipad je tak presvédCivy, jeho vyzva tak
nalé¢hava, ze Bih sdm sestupuje na zem a odpovida mu. Ale
Bozi odpovéd’ neni snadné pochopit. Buh viibec nemluvi o
pripadu Joba, ani nezminuje jeho hfichy, ani nevysvétluje
jeho utrpeni. Misto toho Fika Jobovi néco ve smyslu: Co ty
vi$ o tom, jak se spravuje svét?

Kde jsi byl, kdyz jsem zakldadal zemi...

Poveéz, vis-li néco rozumného o tom.

Vis, kdo stanovil jeji rozmery,

kdo nad ni natahl merici snuru...

Kdo seviel more vraty, kdyz se valilo z liina zemé...
kdyz jsem mu stanovil meze... a 7ekl: ,,AZ sem smis
prijit, ale ne dal “...

Prisel jsi nekdy ke skladiim snéhu,

spatril jsi sklady krupobiti...
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Opatrovals lan, kdyz rodi...
Dal jsi snad koni bohatyrskou silu...
Ridi se snad sokol tvym rozumem, kdyz vziétne...
(Job, kapitoly 38, 39)

A Job odpovida: ,,Ddavdam si ruku na usta, uz jsem toho rekl
moc; ted uz nepromluvim.*

Kniha Job je patrné nejlepSi, nejuplnéjSi a nejhlubSi
uvaha na téma utrpeni dobrych lidi, jaka kdy byla napsana.
Za svij uspéch vdeci ¢asteCné tomu, Ze jeji autor byl otevieny
vSem nazorim, dokonce i t€ém, s nimiz nesouhlasil. I kdyZ jeho
sympatie jsou jasné na stran¢ Joba, feci jeho pratel jsou stejné
peclivé promyslené a poctivé napsane jako slova jeho hrdiny. To
je znak velké literatury, ale zaroven to znesnadnuje pochopeni
autorova postoje. Kdyz Bih rika ,.Jak se opovaZujes
kritizovat, jak ja spravuji sviij svét, co ty vi§ o tom, jak se
spravuje svét“, ma to byt zavér, k némuz autor dospél, nebo
je to jen dalSi parafraze konven¢ni zboZnosti té doby?

Abychom pochopili tuto knihu a jeji odpovéd’, vSimnéme si
tii tvrzeni, kterym by vSichni v této knize 1 mnozi Ctenafi radi
vetili:

A. Biih je vsemohouci a zpusobuje vSechno, co se na svété
deje. Nic se nestane bez jeho viile.

B. Biih je spravedlivy a stara se, aby lidé dostali, co si
zaslouzi, proto se dobrym lidem dari dobre a zIi jsou
potrestani.

C. Job je dobry cloveék.

Dokud je Job zdravy a bohaty, miizeme bez problému véfit

vSem tfem uvedenym tvrzenim. Jakmile Job trpi, kdyz ztrati
sviij majetek, svou rodinu a zdravi, objevuje se problém.
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Uvedena tri tvrzeni prestavaji platit dohromady. Pravdiva
jsou vZdy pouze dvé z nich a tieti musime popfrit.

Pokud je Biih spravedlivy a vS§emohouci, pak Job musi byt
htisnik, ktery si zaslouzi, co se mu stalo. Pokud je Jo6b dobry,
ale Bih mu pfesto zpiisobil utrpeni, pak Bih neni spravedlivy.
Pokud si Job utrpeni nezaslouzil, Bih mu ho neseslal, ale
nedovedl tomu zabranit, pak neni vSemohouci. MiZeme to
chapat i tak, Ze namétem knihy Job je polemika, které z
téchto tri tvrzeni jsme ochotni obétovat, abychom mohli
vérit zbylym dvéma.

Jobovi ptatelé jsou ochotni piestat véfit (C), tvrzeni, ze Job
je dobry Clovek. Chtéji si zachovat predstavu Boha, jakou méli
dosud. Chtéji vétit, Ze Blih je dobry a Ze ma vSechno ve své
moci. A to se miize stat jediné tehdy, kdyz pfijmou nazor, ze J6b
si to, co se s nim d¢je, zaslouzi.

Na zacatku uptimné chtéji Joba utésit, aby se citil 1épe. Snazi
se mu dodat jistotu vypocitavanim vSech zasad, na nichz je
zaloZena jejich vira a sebediivéra a které jim 1 Jobovi byly
vStépovany od détstvi. Chtéji Joba utésit slovy, Ze svét skute¢né
ma smysl, Ze v ném nevlddne chaos a zmatek. OvSem
neuvédomuji si, ze smysl svétu a Jobovu utrpeni mohou dat
jeding tehdy, kdyz potvrdi, Ze Job si ho zaslouzi. Tvrzeni, Ze v
BozZzim svété vSechno klape, muZe utéSit nezaujatého
pozorovatele, ale pro lidi neStastné a trpici je to urazka.
wHlavu vzhiiru, Jobe, nikdo nikdy nedostane nic, co by si
nezaslouzil!* To neni zrovna povzbudivd poznamka pro n€koho
v Jobov¢ situaci.

Ale jeho pratelé mohou tézko fikat néco jiného. VEfi a chtéji
vetit dal, ze Blh je dobry a mocny. Pokud by byl Job nevinen,
pak by musel byt vinen Bith — tim, Ze nechal nevinného ¢loveka
trpet. Je-li v sazce toto, je pro né¢ jednodussi, kdyz prestanou
veétit, ze Job je dobry Clovek, nez aby prestali vérit, ze Buh je
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dokonaly.

Také je mozné, Ze Jobovi utcsitelé nedokazali uvazovat o
tom, co se stalo jejich pfiteli, objektivné. Jejich mysleni bylo
moznéd zmatené jejich vlastnim pocitem viny a Ulevou, Ze se
vSechno to nestésti stalo Jobovi, a ne jim. Existuje némecky
psychologicky termin Schadenfreude, ktery oznacuje pocit
ulevy, ktery s rozpaky pocitujeme, kdyZ se néco stane
nékomu jinému, a ne nam. Vojak v boji, ktery vidi, jak jeho
ptitele ve vzdalenosti dvaceti metrii zabili, zatim co on sam
zlstal nezranén, nebo 7k, ktery vidi, jak je jeho spoluzdk karan
za to, ze od n¢koho opsal test, nepieji svym druhtim nic zlého,
ale nemohou si pomoci, aby necitili bezdé¢ny pocit vdécnosti,
Ze se to stalo nékomu jinému, a ne jim. Jako ti ptatelé, kteti se
snazili utésit Rona nebo Helenu. I oni slySeli nékde v sobé¢ hlas,
ktery tikal, ,.klidné jsem to mohl byt ja*, a snazili se ho umlcet
slovy: ,,Ne, to neni pravda. Jisté je ditvod, proc se to stalo prave
jemu, a ne mné.

Tuto psychologii mizeme pozorovat Casto, vina se prenasi
na obét, aby zlo nevypadalo tak iracionalné a hrozivé.
Kdyby se zid¢ chovali jinak, Hitler by je nemusel vyvrazd'ovat.
Kdyby ta zena nebyla tak provokativné oblecend, ten muz by ji
nemusel pifepadnout. Kdyby lidé vic pracovali, nemuseli by byt
chudi. Kdyby spolecnost nedrazdila chudé lidi lakavymi
reklamami na véci, které si nemohou dovolit, nekradli by.
Svalovani viny na obét’ je zpusob, jak se ujiSt'ujeme, Ze svét
neni tak Spatny, jak se zda, a Ze lidské utrpeni ma svij
dobry diivod. Pomaha to tém StastnéjSim, aby véfili, Ze jejich
Stésti je zaslouzené, a ne jen ndhoda. Poméaha to vSem kromé
obéti, kterd takto trpi dvojnasobné: vedle svého nesStésti jeste
spolecenskym odsouzenim. To je ptistup Jobovych ptatel, jenze
tim mohou feSit jen svllj vlastni problém, ne problém Joblv
nebo nas.
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Pokud jde o Joba, on nema ziajem podporovat tuto
zjednoduSenou teologii a udélat ze sebe zlocince.
Intelektualné si je védom mnoha véci, ale jedno vi zcela jisté.
Je si absolutné jisty, Ze neni zly ¢lovék. MozZna neni dokonaly,
ale podle zadného bézného moralniho métitka neni o tolik horsi
neZ ostatni, aby si zaslouzil byt zbaven domova, déti, majetku a
zdravi, a ostatni lidé si to vSechno mohli ponechat. A nebude
lhat jen proto, aby zachranil dobrou povést Bohu.

Job by to vyfesSil odmitnutim tvrzeni (B), vyroku o Bozi
spravedlnosti. Job je skute¢né dobry ¢lovek, ale Blh je podle
n¢j tak mocny, Ze se nemusi zabyvat uvahami o spravedlnosti a
pravu.

Filozof by to asi vyjadril takto: Blih se mize rozhodnout, ze
bude spravedlivy a da clovéku, co si zaslouZzi, potresta zI¢ a
odméni dobré. Ale mizeme logicky odvodit, Ze vSemohouci
Bih musi byt spravedlivy? Byl by stale jesté vSemohouci,
kdybychom ho my, tim Ze budeme Zit ctnostny Zivot, mohli
donutit, aby nas ochranoval a odménoval? Nebo by v tom
piipadé¢ byl omezen na jisty druh kosmického prodejniho
automatu, do néhoz vhodime urcity pocet zetonli a dostaneme z
n¢ho, co chceme (a kdyZ ndm nedd, co jsme si zaplatili,
miZzeme do ného kopat a proklinat ho)? Traduje se, ze jeden
stary mudrc se radoval nad nespravedlnosti svéta slovy: ,,Ted’
mohu plnit BozZi viili jen z lasky k Bohu, a ne ze svych sobeckych
zajmu.* To znamend, Ze miZe byt mravny a poslusny ¢lovek z
pouhé lasky k Bohu, aniz by kalkuloval, Ze mravni a poslusni
lidé budou odménéni. Miize Boha milovat, 1 kdyby ho Bith sém
nemiloval. Tento pfistup sice chce prosazovat spravedlnost a
pravo, ale zaroven stavi Boha tak vysoko, ze je mimo jakoukoli
spravedlnost a pravo.

Podle Joba je Bih mimo jakékoli pojeti spravedlnosti, je
tak mocny, Ze se na ného nevztahuji Zadna moralni pravidla.
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Tento Buh pripomina orientilniho vladafe s neomezenou
moci nad Zivoty a majetky svych poddanych. Ta piivodni
stard poveést o Jobovi Boha také tak popisuje, jako bozstvo,
které souzi Joba bez jakychkoli vycitek svédomi, jen aby
vyzkouselo jeho loajalitu, a které si mysli, ze to pak Jobovi
,vynahradi* stédrou odménou. Bith z této povésti, chapany jako
vladce, kterého maji generace poddanych uctivat, velmi silné
pfipomind jistého starovékého krale, ktery odménuje své
poddané ne za jejich dobré skutky, ale za jejich loajalitu.

Proto si Job pieje, aby existoval néjaky soudce jako
prosttednik mezi nim a Bohem, n¢kdo, jemuz by se Bith musel
zodpovidat. Ale protoze jde o Boha, musi nakonec s litosti
pfiznat, Ze na n¢ho Zadny metr neexistuje. ,Jestlize co uchvati,
kdo ho donuti to vratit, kdopak se ho zepta: Co to delas?* (Job
9,12)

Jak J6b chape své trapeni? Rika, Ze Zijeme ve svété
bezpravi, od néhoZz nemiZeme ocekavat Ziadnou
spravedlnost. Existuje sice Buh, ale ten je mimo jakoukoli
spravedlnost a pravo.

A co nas anonymni autor knihy J6b? Jakou on ma odpovéd’
na zdhadu nespravedlnosti zivota? Jak jsem uz tekl, je tézké
poznat, co si vlastné mysli a k jakému tesSeni chtél dospét, kdyz
se pustil do psani této knihy. Ziejme vlozil svou odpoveéd’ do ust
Bohu v jeho promluvé z vétrné smrsti, ktera prichdzi jako
zavéreCné vyvrcholeni knihy. Ale co to znamena? Ma to
znamenat, ze JOb ma byt umlCen zjisténim, Ze existuje Blh, ze
tam nahotfe opravdu nékdo je? Ale o tom Job nikdy
nepochyboval. Jen BoZi soucit, odpovédnost a spravedlnost byly
zpochybnény, ne jeho existence. Ma to znamenat, ze Bh je tak
mocny, Ze se nemusi Jobovi zodpovidat? Ale ptfesné to Job po
celou dobu tvrdil: Existuje Bih a ten je tak mocny, Ze nemusi
byt spravedlivy. Jaky novy pohled tedy autor piinasi, kdyz
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nechava Boha, aby se objevil a promluvil, jestli fikd jenom toto,
a pro¢ je Job tak zarazeny, kdyz vyjde najevo, ze Blih s nim
souhlasi?

Rika snad Biih, jak to néktefi vykladaji, Ze ma na starosti
dilezitéjsi véci nez blaho néjakého jednotlivce, kdyz déla sva
rozhodnuti, ktera mohou negativné ovlivnit na§ Zivot? Rika,
ze z nasSeho lidského hlediska jsou nase nemoci a netspéchy to
na mnohem vic véci? Kdyby to rekl, znamenalo by to, Ze
moralni kodex bible s jeho dirazem na mravnost a
posvatnost individudlniho Zivota Boha nezajima a Ze
dobrota, spravedlnost a diistojnost ¢lovéka maji zdroj nékde
jinde neZ v Bohu. Kdyby to byla pravda, mnozi z nas by byli v
pokuSeni odvratit se od Boha a misto toho hledat a uctivat ten
skute¢ny zdroj dobroty, spravedlnosti a diistojnosti.

Myslim, Ze autor knihy Job zaujima uplné jiny postoj nez
Job nebo jeho pratelé. VEéri v Bozi dobrotu i v Jobovu
dobrotu a je ochoten vzdat se tvrzeni (A): Ze Buh je
v§emocny.

Z1¢é véci se v tomto svété stavaji dobrym lidem, ale neni to
Bozi viile. Biih by chtél, aby lidé dostali, co si zaslouzi, ale
nemiiZze to vzdycky zaridit. KdyZ musi volit mezi dobrym
Bohem, ktery neni zcela vSemocny, a mocnym Bohem, ktery
neni zcela dobry, dava autor knihy Job prednost Bozi dobroté.

Snad nejvyznamnéjsi verSe z celé knihy jsou ty, které Bih
vyslovil ve své druhé promluvé ze smrsti, 40. kapitola, verSe
9-14:

Zdalipak mas pazi jako Biih

a jako on hrimas svym hlasem...

sraz na miste svévolniky,
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ukryj je vsechny spolecné do prachu...
Potom ti vzdam chvalu i ja,
Ze tva pravice té zachranila.

Ja tyto verSe chapu takto: ,Jestli si myslis, Ze je tak
jednoduché spravovat svét a starat se, aby se lidem nedélo
bezpravi, tak si to zkus.“ Bih chce, aby spravedlivi zili
pokojny a $t’astny Zivot, ale nékdy to prosté nemuze zaridit.
I pro samotného Boha je nékdy priliS tézké se postarat, aby
si krutost a chaos nevyzadaly své nevinné obéti. Av§ak mohl
by se s tim ¢lovék bez Boha vyporadat lépe?

Bih mluvi dal ve 41. kapitole, kde popisuje souboj s
motskym netvorem livjatanem. Po velkém usili ho Blh chyti do
sit¢ a probodne hakem, ale neni to snadné. Je-li tento netvor
symbol chaosu a zla, vSech neovladatelnych véci na tomto svéte
(jak je tradicné chapan ve staré mytologii), chce tim patrné autor
naznaCit, ze ani pro Boha neni snadné udrZet chaos pod
kontrolou a zabranit Skoddm, které mtze zlo napéchat.

Nevinné lidi skute¢né¢ v tomto Zzivoté mulze postihnout
nestésti. Mohou se jim stat mnohem horsi véci, nez si zaslouzi:
mohou ztratit zaméstnani, onemocnét, jejich déti mohou trpét
nebo jim pulsobit trapeni. Ale kdyZ se to stane, neznamena to,
Ze je Buh tresta, protoZe udélali néco zlého. NeStésti viibec
nepochazi od Boha.

Mozna mate z tohoto zaveru pocit zklamani. V jistém smyslu
bylo pfijemné véfit ve vSevédouciho a vSemohouciho Boha,
ktery zarucCoval slusné zachdzeni a Stastny Zivot a ktery ndm byl
jistotou, Ze vSechno, co se nam ptihodilo, ma sviij dobry diivod,
podobné jako byl v mladi nas zivot jednodussi, kdyz jsme mohli
verit, Zze nasi rodice jsou dost moudfi, aby védeli, co dé€laji, a
dost silni, aby vSechno dovedli k §tastnému konci. Ale bylo to
ptijemné jen tak dlouho jako vira Jobovych ptatel: jen do té
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doby, dokud se nejednalo o nevinnou obét. Od chvile, co jsme
se setkali s Jobem nebo co jsme se sami dostali do jeho situace,
nemuzeme uz dal vétit v takového Boha, aniz bychom necitili
rozhoi€eni, aniz bychom necitili, Ze se k nam Zivot zachoval
nespravedlive.

Za této situace by nam védomi, Ze Blh naSe neStésti
nezpusobil, mohlo pfinést tlevu. Je-li Buh spravedlivy, i kdyz
ne vSemocny, miiZe stat na nasi strané, kdyZ se nam stane
néco zlého. Muze védét, Ze jsme dobii a Cestni lidé, ktefi si
zaslouzi néco lepsiho. Pokud naSe utrpeni neni jeho viile,
miiZeme se k nému obratit o pomoc. Nebudeme se ptat jako
Job: ,,Boze, pro¢ mi to délas?* Budeme se ptat: ,,Boze, podivej,
co se mi stalo, mizeS mi pomoci?*“ Obracime se k Bohu, ne
aby nas soudil nebo nam odpustil, ne aby nds odmeénil nebo
potrestal, ale aby nés posilil a utésil.

Jestlize jsme byli vychovani, podobné jako Job a jeho
ptatelé, ve vife ve vSevédouciho a vSemohouciho Boha, bude
pro nas tézké, stejné jako to bylo pro né€, abychom zménili svij
zpusob uvazovani (stejné jako pro nas bylo t&zké, kdyz jsme
byli déti, smifit se s tim, ze naSi rodie nejsou vSemocni, ze
rozbitou hracku je tteba vyhodit, protoze ji nedokdzou spravit,
ne ze by ji nechtéli spravit). KdyzZ ale pfipustime, Ze jsou jisté
véci, které Bih neméd ve své moci, mize z toho vyplynout
mnoho dobrého.

Budeme se k Bohu obracet s tim, co mize udélat, aby nam
pomohl, misto abychom do n¢ho vkladali nerealné nadéje, které
nemuze splnit. Bible nakonec také mluvi o Bohu jako o
ochranci chudych, vdov a sirotkii, a nezminuje se o tom, jak
se z nich ti chudi, vdovy a sirotci stali.

MiiZzeme si udrzet své vlastni sebevédomi a smysl pro dobro
a zbavit se pocitu, Zze nas Bih odsoudil a zavrhl. MiZeme byt
nahnévani, ze se nam stalo néco zlého, aniz bychom méli
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vycCitky, Ze se zlobime na Boha. Nejen to, miizeme chapat sviij
hnév na nespravedlnost Zivota a svij instinktivni soucit, kdyz
vidime lidské utrpeni, jako dar od Boha, ktery nas uci, abychom
nenavidéli bezpravi a soucitili s postizenymi. Misto pocitu, Ze
stojime proti Bohu, miiZzeme mit pocit, Ze na§ hnév je Bozi
hnév na nespravedlnost, ktery pusobi skrze nas, ze i kdyz
protestujeme, jsme porad na BoZi strané€ a on na nasi.
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3.Nékdy chybi pri¢ina

wJestli jsou zle véci, které se ndm stavaji, disledkem
nestastné nahody, a ne Bozi viile,*“ zeptala se m¢& jista Zzena
jednoho vecera, kdyZz jsem skoncil svou ptrednasku, ,.co je
pricinou nestastné nahody?* Ta otdzka mé zaskocila.
Instinktivné jsem odpovédél, ze pticinou nestastné ndhody neni
nic, ta se prost¢ stane. Ale v duchu jsem si fikal, ze v tom musi
byt néco vic.

Tato filozoficka myslenka ma kli¢ovy vyznam pro vSechno, o
¢em piSu v této knize. MiiZete prijmout predstavu, Ze se
nékteré véci stavaji bez diivodu, Ze ve vesmiru existuje
nahoda? N¢ekteti lidé se s takovou predstavou nemohou smifit.
Hledaji souvislosti, zoufale se snazi najit smysl ve vSem, co se
déje. Jsou ochotni ptfijmout mySlenku, Ze Biih je kruty nebo Ze
sami jsou hfiSnici, ale nedokézou se smifit s nahodilosti. Kdyz
se jim podatilo najit smysl v devadesati procentech vseho, co
poznali, ujistuji se, Ze téch zbylych deset procent také ma jisty
smysl, jenom oni ho nedokdzou pochopit. Pro¢ ale musime trvat
na tom, Ze vSechno ma sviij smysl? Pro¢ se musi vSechno stat z
n¢jakeého zvlastniho diivodu? Pro€ nedovolime vesmiru, aby mél
n¢kolik drsnych hran?

Do jisté miry dokdzu pochopit, Ze clovéku miize najednou
néco preskocit v hlavé a on popadne pusku, vybéhne na ulici a
zacne stfilet do kolemjdoucich. Mozna je to vale¢ny vyslouZilec,

55



které¢ho pronasleduji vzpominky na véci, které vidél a provadél
v boji. Mozna ho potkalo v zaméstndni 1 doma vic zklamani a
nestésti, nez dokdzal unést. Mozna s nim celou dobu jednali jako
s nymandem, s n€kym, koho neni tfeba brat vazné, azZ jednoho
dne jeho hnév pieteCe a on si fekne: ,Ja jim ukazu, Ze néco
znamenadm.

Popadnout puSku a stfilet do nevinnych lidi je iraciondlni,
bezdlivodné jednani, ale dokdZu to pochopit. Co nedokadzu
pochopit, je diivod, pro¢ v tom okamziku jde po ulici pani
Smithov4, zatim co pani Brownovou zrovna napadne, Ze zajde
do obchodu, a zachrani si zivot. Pro¢ pan Jones prave prechazi
ptes silnici, a tak se stava Silenému stielci dokonalym tercem,
zatim co pan Green, ktery nikdy nevypije k snidani vic nez
jeden Salek kavy, se rozhodne, ze si toho rédna pohovi nad
druhym $alkem, a je jesté doma, kdyZ vypukne stielba? Zivoty
desitek lidi ovliviiuji takova obycejna neplanovana rozhodnuti.

Chapu, ze horké suché pocasi, celé tydny bez kapky desté
zvysuji nebezpeci lesnich pozart, takze potom jiskra, odhozena
zapalka nebo paprsky slunce soustfedéné do sklenéného stiepu
mohou podpalit les. Chapu, ze smér Sifeni pozaru ur¢uje mimo
jiné predevS§im smér vétru. Ale existuje rozumné vysvétlent,
proC se vitr a pocasi spoji, aby nasmérovaly v urcity den lesni
pozér k jedném lidskym obydlim a k jinym ne, aby jedny lidi
zajaly doma do pasti a jiné ne? Nebo je to jen otdzka Stésti?

KdyZ se muz a zena spoji v milovani, muzsky ejakulat se
hemzi desitkami milioni spermii, z nichZ kazd4d nese mirné
odliSny soubor biologicky zdédénych vlastnosti. Nikdo
nedokéze rozhodnout, ktera z téch miliont mrskajicich se bunék
oplodni ocekévajici vajicko. Nékteré spermie mohou zpusobit,
ze se dit¢ narodi s télesnym postizenim, moznd s osudovou
chorobou. Jiné mu zaru¢i nejen dobré zdravi, ale 1 vyjimecné
sportovni nebo hudebni nadani, pfipadné nadprimeérnou
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inteligenci. Zivot ditéte i Zivoty jeho rodi¢t a ptibuznych budou
natrvalo poznamenany ndhodnym vysledkem tohoto rojeni.

N¢ékdy to muze ovlivnit dokonce mnohem vic Zivotl. Robert
a Suzanne Massieovi, rodi¢e chlapce s hemofilii, udé€lali, co déla
vétSina rodicl postizenych déti. PreCetli o synové nemoci
vSechnu dostupnou literaturu a zjistili, ze jediny syn posledniho
ruského cara byl hemofilik. To vedlo Roberta k napsani knihy
Mikulas a Alexandra, v nizZ si poloZzil otazku, jestli nemoc ditéte,
ktera vznikla jako disledek ndhodného spojeni ,,Spatné‘ spermie
se ,,Spatnym* vajickem, nemohla suzovat a trapit carské rodice
natolik, Ze by oslabila jejich schopnost vladnout, a tak uvolnila
cestu bolSevické revoluci. Dospél k zavéru, ze v dasledku této
nahodné genetické souhry zménil nejlidnatéjsi evropsky narod
formu své vlady a ovlivnil Zivoty prakticky celého lidstva tohoto
stoleti.

Nekteti 1lidé dokaZzou najit ruku Bozi za v§im, co se d¢je.
Navstivil jsem v nemocnici zenu, do jejihoZ auta najel na
cervenou opily fidi¢. Jeji vz byl Upln€ zdemolovan, ale ona
zazracné vyvazla pouze se dvéma zlomenymi Zebry a nckolika
Skrabanci od rozbit¢ho skla. Podivala se na mé& ze svého
nemocnic¢niho lizka a tekla: ,,7ed’ vim, Ze je Biih. To, Ze jsem z
toho vyvazla Ziva a cela, musi byt proto, Ze nade mnou tam
nahore drzi ochrannou ruku.”“ Usmal jsem se a netikal nic,
nechal jsem ji v 1luzi, Ze s ni souhlasim (ktery rabin by podryval
viru v Boha?), protoze to nebyla vhodna situace pro teologické
ptednasky. Ale v duchu jsem si pfipomnél pohieb, pfi némz
jsem pied Ctrnacti dny pochovéaval mladého manZela a otce,
ktery zemftel v podobné sraZce s opilym fidi¢em; a vzpomnél
jsem si 1 na jiny ptipad, kdy bylo dit¢ na koleckovych bruslich
zabito fidi€em, ktery ujel z mista ¢inu; vSechny noviny ptinéseji
denné zpravy o Zivotech néhle ukonéenych pii automobilovych
nehodéch. Ta Zena pfede mnou muze véftit, Ze je nazivu, protoze
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Buh chtél, aby ptezila, a ja ji to nebudu rozmlouvat, ale co by
fekla tém druhym rodindm a co jim mam fikat ja? Ze byli méné
vyznamni a méné hodnotni v Bozich o&ich? Ze Biih chtél, aby
zemieli v tu chvili a tim zpisobem, a nem¢l zdjem je uSetfit?
Vzpominate si, jak jsem se v prvni kapitole zminioval o knize
Most Svatého Ludvika krale Thomtona Wildera? KdyZ se pét lidi
zabije padem do propasti, bratr Juniper patra v jejich Zivotech a
zjistuje, ze kazdy z nich neddvno ukon¢il jednu etapu svého
zivota. Proto je v pokuSeni z toho vyvodit, Ze pretrzeni mostu
nebyla ndhoda, ale zdsah Bozi prozietelnosti. Nadhody neexistuji.
Ale kdyz fyzikalni zdkony a tinava kovil zpisobi, Ze upadne
kiidlo letadla a letadlo se zfiti a zabije se dvé sté lidi, byla to
Bozi viile, aby zrovna téch dvé sté lidi bylo ten den na palubé
toho k zahub& odsouzeného letadla? A kdyby dvousty prvy
cestujici cestou na letiSt€ musel ménit kolo a ten let by zmeSkal
(umim si ptedstavit, jak by nadéval a proklinal Stésténu pfi
predstavé, jak letadlo startuje bez n¢ho), byla by to Bozi viile, ze
pravé on zistal nazivu, zatim co ostatni zemfeli? Kdyby tomu
tak bylo, musel bych se ptat, cemu nas chce Bih naudit
témito ocividné svévolnymi skutky zavrzeni a zachrany.
Kdyz byl Martin Luther King jr. v dubnu 1968 zavrazdén,
mluvilo se hodné o tom, ze jako CernoSsky viidce ma uz svijj
vrchol za sebou. Mnozi odkazovali na projev, ktery pronesl
vecer pied svou smrti a v némz fekl, Ze jako Mojzis ,,stanul na
vrcholu hory a spatril zaslibenou zemi*, ¢imz chtél naznacit, Ze
jako Mojzi§ zemfte diiv, nez do ni vstoupi. Nez by piijali jeho
smrt jako nesmyslnou tragédii, spatfovali v tom mnozi lidé¢,
podobné jako Wilderiiv bratr Juniper, dikaz, ze Buh si vzal
Martina Luthera Kinga v tom pravém okamziku, aby ho uSetfil
agonie zivota ve stinu jeho byvalé sldvy, jako odmitnutého
proroka. Ja bych nikdy takové uvahy nepftijal. Chci si myslet, ze
Bih ma z4jem nejen o jednoho ¢erného vidce, ale o potieby
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desitek milioni ¢ernych muZzl, Zen a déti. Tézko bychom
vysvétlovali, ¢im jim smrt doktora Kinga prospéla. Proc
nemuzeme uznat, ze ten atentat byla urdzka Boha i1 nds a
poruseni Bozich zdméri, misto abychom si ldmali hlavu a
snazili se dokdzat, Ze na vrahové pistoli jsou otisky Bozich
prsti?

Vojaci v boji stiileji na anonymniho, nezndmého nepfitele.
Védi, ze se nesméji trapit mysSlenkami, ze ten vojak na druhé
stran¢ muze byt hodny a slusny ¢lovek, ktery ma doma milujici
rodinu a pred sebou slibnou profesionalni kariéru. Vojaci
chépou, Ze letici kulka nema svédomi, Ze padajici minometny
granat nedokéaze rozliSovat mezi témi, jejichz smrt bude pro
nékoho tragédie, a témi, které nebude nikdo postradat. Proto si
vojaci pestuji urcity druh fatalismu, pokud jde o jejich Sance na
preziti. Mluvi o kulce, na niz je jejich jméno, nebo o tom, Ze je
na fad¢ jejich ¢islo, a neuvazuji, jestli si zaslouzi umtit, nebo ne.
Proto arméda neposila do boje posledniho zijiciho syna z rodiny,
protoze chape, ze nemiize spoléhat na Boha, Ze zjedna
spravedlnost. Dokonce i v bibli se piSe o tom, jak uz pred
mnoha lety posilali z armady domi muZe, kteri se pravé
zasnoubili nebo zalozili rodinu, aby nezemfreli v bitvé a
nebyli zbaveni moznosti radovat se z toho. Stafi Izraelci, pres
vSechnu svou hlubokou viru v Boha, védéli, ze se nemohou
spoléhat, Zze Bith vzdycky zajisti moralné pfijatelny smér, kam
maji 1état Sipy.

Zeptejme se tedy znovu: Existuje vZdycky néjaky divod,
nebo se nékteré véci déji ¢isté nahodou, bez priciny?

»INa pocatku, jak se piSe v bibli, ,,stvoril Bith nebe a zemi.
Zemé byla pusta a prazdna a nad propastnou tini byla tma.*
Pak Buh zacal tvoftit své podivuhodné dilo z poc¢atecniho chaosu
tfidénim véci a zavadénim tadu, kde byla ptfedtim nahodilost.
Oddélil svétlo od tmy, zemi od nebe, vody od souse. Tvorit
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neznamena délat néco z niceho, ale do chaosu zavadét rad.
Tvirci védec nebo historik si nevymysli fakta, ale tfidi fakta;
vidi mezi nimi souvislosti, nevidi je jen jako ndhodné udaje.
Tvaréi spisovatel si nevymysli nova slova, ale usporadava
znama slova do souvislosti, které ndm sdé€luji néco nového.

Stejné¢ tomu bylo u Boha, kdyz tvofil svét, jehoz zakladni
princip byla uspofddanost a piedvidatelnost misto chaosu, se
kterym zacal: pravidelné¢ vychody a zépady slunce, pravidelny
priliv a odliv, rostliny a zivoCichové, ktefi v sobé nesou semena,
aby se sami mohli reprodukovat, kazdy svym vlastnim
zpisobem. Na konci Sest¢tho dne Blh dokoncil svét, ktery se
rozhodl stvofit, a sedmého dne odpocival.

Ale co kdyz Bih do konce Sest¢ého dne nestihl vSechno
dokoncit? Dnes vime, zZe svét vznikal miliardy let, ne Sest dni.
Ptib¢h stvofeni zaznamenany v knize Genesis je velmi dilezity
a ma ndm mnoho co fici, ale téch Sest dnli samoziejmé& neni
mozné¢ brat doslova. Predpokladejme, Ze stvoreni, proces
nahrazovani chaosu radem, jeSté pokracuje. Co by to
znamenalo? V biblické metafore o Sesti dnech stvoreni
bychom se ted” mohli nachizet nékde uprostied pate¢niho
odpoledne. Clovék byl stvofen pravé pied nékolika ,,hodinami*.
Svét uz je vétSinou usporadané a predvidatelné misto, oplyvajici
mnozstvim dukazt Bozi dokonalosti a Sikovnosti, ale ohniska
chaosu jesté ptetrvavaji. VétSinou se vesmir fidi neménnymi
pfirodnimi zakony. Ale tu a tam se d&ji nckteré véci ne v
rozporu s témito zakony, ale mimo n¢. Obcas se stane néco, co
mohlo klidn¢ dopadnout 1 jinak.

Pravé ted’, kdyz tohle piSu, pfinaseji média zpravy o silném
hurikanu v Karibské oblasti. Meteorologové nedokazou
predpovédet, jestli se vrati zpét do mote, nebo se viiti do husté
obydlenych pobieznich oblasti Texasu a Louisiany. V biblickych
dobach se chépalo zemétieseni, které znicilo Sodomu a Gomoru,
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jako Bozi zplsob potrestani obyvatel téchto mést za jejich
mravni zkaZenost. Nckteti stfedovéci a viktoriansti myslitelé
chapali erupci Vesuvu a zni¢eni Pompeji jako zplsob, jak Bih
skoncoval s nemoralnosti jejich spolecnosti. Dokonce i1 dnes
ncktefi interpretuji zemétieseni v Kalifornii jako Bozi zpisob
vyjadieni nelibosti nad tdajnymi homosexualnimi vysttelky v
San Francisku a heterosexualnimi v Los Angeles. Ale vétSina z
nas dnes chépe hurikan, zemétieseni nebo sopku jako ptirodni
jev, ktery nema svédomi. Neodvazil bych se predvidat cestu
hurikédnu na zékladé toho, které osady si zaslouzi byt zniCeny a
které zachranény.

Zména smeéru vétru nebo posun tektonické vrstvy muze
zpusobit, Ze se hurikan nebo zemétieseni piiblizi k osidlené
oblasti, misto aby zasahly né¢jaké neobydlené tzemi. Proc?
Néahodna zména povétrnostni situace zpisobi ptilis§ mnoho nebo
ptilis malo desté nad zemédé€lskou oblasti a tiroda toho roku je
zni¢ena. Opily fidi€¢ vjede s autem do protisméru a srazi se s
zelenym chevroletem, a ne s Cervenym fordem, ktery jede o
dvacet metrii dal. Porouchd se motor letadla linky 205, nikoli
linky 209, coz zpisobi tragédii jedné nahodné skupiné rodin, a
té druhé ne. To vSechno nemd Zadny hlubsi smysl. Neni divod,
aby néco postihlo pravé tu skupinu lidi, a ne néjakou jinou.
Tyto udalosti nejsou odrazem BozZi viile. Stavaji se ndhodn¢ a
nahodilost je chaos v téch temnych koutech vesmiru, kam jesté
neproniklo Bozi tvofivé svétlo. A chaos je zlo; ne Skodolibé
nebo Umyslné, ale pfesto zlo, protoze zplsobuje nahodné
tragédie a brani lidem, aby véfili v Bozi dobrotu.

Jednou jsem se zeptal svého pfitele, uznavaného fyzika, jestli
z veédeckého hlediska je svét stale uspotradanéjsi, jestli se s
c¢asem nahodilost zvySuje, nebo snizuje. Jako odpovéd mi
citoval druhy zakon termodynamiky, zakon entropie: Kazdy
systém ponechany sam sobé se méni takovym zptusobem, aby
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dosahl termodynamické rovmnovahy. Vysvétlil mi, Ze podle
toho se svét sam o sobé méni smérem ke stiale vétsi
neusporadanosti. Predstav si hrst barevnych kuli¢ek ulozenych
v nadobce a peélivé poskladanych podle velikosti a barev. Cim
vic s nimi budes tfepat, tim vic bude jejich usporadani ustupovat
nahodilému seskupeni, az jenom ndhodou najdes vedle sebe dvé
kulicky stejné barvy. To se d¢je také se svétem. Jeden hurikan se
muze otoCit do mofe a usetfit pobfezni mésta, ale byla by chyba,
kdybychom v tom vid€li diikaz existence néjakého opakujiciho
se vzorce nebo smyslu. Béhem doby nékteré hurikany odleti
neSkodné na mote, jiné si to zamifi do osidlenych oblasti a
zptsobi zkazu. Cim déle budes tyto jevy studovat, tim méné v
nich budes$ nachazet néjaky systém.

Rekl jsem mu, Ze jsem doufal v jinou odpovéd’. Doufal jsem,
ze uslySim védecky ekvivalent prvni kapitoly bible, kde se tika,
ze s kazdym odchazejicim ,,dnem* se fiSe chaosu zmenSuje a
stale v&t§i Gast vesmiru se podfizuje uréitému fadu. Rekl mi,
jestli me& to utési, ze Albert Einstein mél tentyz problém.
Einsteina neuspokojovala kvantova fyzika a po léta se ji snazil
zpochybnit, protoze byla zalozena na hypotéze, ze véci se dé&ji
nahodile. Einstein daval prednost vire, Ze ,,Biih nehraje v
kostky o vesmir.

Mozna maji Einstein a kniha Genesis pravdu. Systém
ponechany sam sobé se muze vyvijet smérem k
neusporadanosti. Na druhé strané¢ nas svét mozna neni systém
ponechany sam sobé. MoZna existuje néjaka tvoriva sila,
ktera na néj piusobi, Duch BoZi vznaSejici se nad temnymi
vodami, pisobici v pribéhu tisicileti, aby preménil chaos v
rad.

Nebo mozna Bith dokoncil své stvoritelské dilo pred
davnymi véky a nechal zbytek na nas. Zbyvajici chaos,
Stastné a nesStastné nahody, véci, které se deji bez duvodu,
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budou s nami 1 nadale jako ten druh zla, ktery nazval Milton
Steinberg ,,dosud nestriené leSeni 7 budovy BoZi tvorivosti“. V
tom piipadé¢ se budeme muset naucit s tim Zit a oporou a
utéchou nam muizZze byt poznani, Ze zemétieseni a nehody,
podobné jako vrazdy a loupeZe nejsou viile Bozi, ale
predstavuji tu stranku skute¢nosti, ktera je na jeho viili
nezavisla a ktera zlobi a trapi Boha stejné jako zlobi a trapi
nas.

63



4.Hodni lidé nejsou vyjimkou

SlySel jsem vypravét o jednom chlapci, ktery ptiSel domu z
nedé€lni Skoly, kde probirali biblicky ptibéh piechodu pies Rudé
mote. Matka se ho zeptala, co se v hodiné naucil, a on ji fekl:
»lzraelci uprchli z Egypta, ale faraon a jeho armada je
pronasledovali. Pfisli k Rudému moifi a nemohli je pfejit.
Egyptska arméda se pfiblizovala. Tak Mojzi§ vytahl svou
kratkovlnnou vysilacku, izraelské letectvo zacalo bombardovat
Egyptany a izraelské ndmotnictvo postavilo pontonovy most, aby
lidé mohli ptejit. “ Matka byla Sokovana. , Tak t€¢ to ve skole
ucili?“ ,,No, ne,” piipustil chlapec, ,,ale kdybych ti to vypraveél,
jak nas to ucili, nikdy bys tomu nevéiila.*

Pfed mnoha staletimi se lidé ujiStovali o Bozi existenci
prostfednictvim zéazrakl. Vypravéli si, jak Blh rozdéelil mote, aby
Izraelci mohli projit po suché zemi. Tradovaly se ptibéhy o tom,
jak Buh vyslySel modlitbu spravedlivého ¢loveéka a seslal dést,
nebo jak zpusobil, ze feky tekly opaénym smérem a slunce se na
své draze posunulo zpét. Pfipominali si vypravéni o Danielovi,
jak vysel z jdmy lvové bez urazu a jak jeho druhové Sadrak,
M¢ésak a Abednego piezili v ohnivé peci. Smyslem vSech téchto
pfibéhti bylo dokazat, Ze Bohu na nds tak zéalezi, Ze je ochoten
zménit 1 pfirodni zdkony, aby podpofil a ochrénil ty, které si
vyvolil.

Ale my jsme dnes jako ten chlapec z nedélni Skoly. KdyZz
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slySime vypravét tyto pribehy, jsme skepticti. Naopak nachézime
dikaz Bozi existence pravé v tom, Ze pfirodni zakony jsou
neménné. Bih nam dal nadherny, jasny, uspotadany svét. Jedna z
veci, které délaji svét obyvatelnym, je skuteCnost, ze piirodni
zakony jsou piesné a spolehlivé a plisobi vzdycky stejné. Mame
gravitaci: tézké predméty vzdycky padaji smérem k zemi, takze
stavitel miZe stavét dim, aniz by mu material poletoval ve
vzduchu. Méame chemii: smichanim jistych prvkll v jistém
poméru vzdycky dostaneme stejny vysledek, takze lékat mize
predepsat Iék a vi, jak bude plsobit. MlUzeme predvidat, kdy
slunce v dany den vyjde a kdy zapadne. Muzeme dokonce
predpovédet, kdy mésic zastini jisté oblasti slunce a zpusobi
zatméni. Pro lidi Zijici v davnych dobach bylo zatméni
nepiirozeny jev, ktery si vysvétlovali jako BoZi varovani. Pro nés
je to udalost naprosto pfirozend, ktera nam piipominad, jak presny
vesmir nam Bih dal.

Nase lidské télo je maly zdzrak, ne proto, Ze by vzdorovalo
pfirodnim zakonlim, ale pravé proto, ze se jimi fidi. N&§ zazivaci
systém odebira vyzivné latky z potravy. Nase pokozka pomaha
regulovat télesnou teplotu pocenim. Zornicky naSich oc¢i se
rozsifuji a zuzuji v reakci na svétlo. Dokonce 1 kdyZ onemocnime,
mé naSe télo zabudovany obranny mechanismus, aby mohlo
bojovat s nemoci. VSechny tyto tizasné véci se obvykle déji, aniz
bychom si to uvédomovali, v souladu s nejpfesnéjSimi zdkony
pfirody. Toto, nikoli legendarni rozdéleni Rudého mote, je
skute¢ny zazrak.

Ale neménny charakter ptirodnich zdkontl, ktery na jedné
stran¢ umoziuje existenci mediciny a astronomie, je na druh¢
stran¢ prfi¢inou mnoha problému. Gravitace zplisobuje, ze
predméty padaji. Nékdy padaji na lidi a mohou je zranit. Jindy
gravitace zpusobuje, ze lidé padaji z hor a z oken. Nékdy zase
gravitace zpusobi, ze lidé uklouznou na led¢ nebo se utopi ve
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vod¢. Bez gravitace bychom nemohli zit, ale to znamena, Ze
musime zit také s nebezpecim, které zplisobuje.

Ptirodni zdkony jednaji s kazdym stejné. Necini vyjimky
dobrym lidem nebo potfebnym. KdyZz néjaky Clovék vstoupi do
domu, kde ma nékdo n¢jakou nakazlivou nemoc, bere na sebe
riziko, ze tu nemoc dostane. Nezalezi na tom, pro¢ do toho domu
piisSel. Mize to byt 1ékat nebo zlodéj; zarodky nemoci nedovedou
rozliSovat. Kdyz Lee Harvey Oswald vystieli kulku na prezidenta
Kennedyho, ptirodni zakony ovladnou situaci od okamziku, kdy
je kulka vystielena. Na smér letu kulky ani na zdvaznost zranéni
nema zadny vliv, zda byl, nebo nebyl prezident Kennedy dobry
cloveék nebo jestli je pro svét lepsi, kdyz zemie, nebo bude Zit.

Prirodni zakony nedélaji Zadné vyjimky pro hodné lidi.
Kulka nema svédomi; nema ho ani zhoubny nador ani auto,
jehoZ Fizeni prestalo byt ovladatelné. Proto byvaji dobii lidé
nemocni a zranéni stejné Casto jako kdokoli jiny. Bez ohledu na
to, kolik jsme v nedélni Skole slyseli ptibéht o Danielovi nebo
JonaSovi, Bith nezasahuje, aby prerusil pisobeni prirodnich
zakoni a ochranil spravedlivé, aby jim nebylo ublizeno. To je
dalsi oblast naseho svéta, kterd zplisobuje, ze se zI¢ véci stavaji
dobrym lidem, a Biih to necini a nemtiZe tomu zabranit.

A vubec, jak bychom mohli v tomto svété Zit, kdyby to Blh
mohl ovlivnit? Pfedstavme si, ze by se Bih rozhodl, Ze nedopusti,
aby se dobrému a zboznému clovéku stalo néco zlého. Kdyby
Oswald vystrelil na prezidenta, at’ by mifil sebepiesnéji, Blih by
zpisobil, Ze ho kulka mine. Kdyby odpadlo kiidlo prezidentského
letadla, Bih by zptsobil, aby letadlo bezpecné ptistdlo. Byl by
svét lepSi, kdyby nékteti lidé byli imunni proti ptfirodnim
zakonim, protoze si je Bih oblibil, zatim co my ostatni bychom
se museli chranit sami?

Predpokladejme, Ze bych byl jednim z téch spravedlivych,
kterym Buh nenechd ublizit, protoze jsem vSimavy a dobro¢inny

66



HODNI LIDE NEJSOU VYJIMKOU

Clovék, mam mladou rodinu a naplni mého Zivota je pomahat
druhym lidem. Co by to znamenalo? Mohl bych v zim¢ chodit po
ulici v kratkych rukavech a neonemocnél bych, protoze Bih by
zabranil, aby mi ptfiroda ublizila? Mohl bych ptechazet ulici na
cervenou za nejvetsitho provozu a nic by se mi nestalo? Mohl
bych vyskocit z okna v nejvysSim poschodi, kdybych spéchal a
nechtélo by se mi ¢ekat na vytah, a ani bych se nezranil? Svét, v
némz dobri lidé musi vzdorovat nebezpeci prirody jako
ostatni, zpusobuje problémy. Ale svét, v némz by dobri lidé
byli proti zakoniim pfirody imunni, by zpiisoboval problému
jesté vic.

Pojistovny oznacuji zemétieseni, hurikany a ostatni piirodni
katastrofy jako ,,Bozi dopusténi®. To pokladam za brani BoZiho
jména nadarmo. Nevérim, Ze za zemétresenim, které zabije
tisice nevinnych obéti bez prifiny, stoji Bozi umysl. Je to
prirodni jev. Pfiroda je moralné slepd, neznd mravni hodnoty.
Viii kolem nas, tidi se vlastnimi zdkony, nestara se, kdo nebo co
Ji vstoupi do cesty. Ale Blih neni moralné slepy. Nemohl bych ho
uctivat, kdyby takovy byl. Bih je na stran¢ prava, spravedlnosti a
soucitu. Pro mé& zemétieseni neni ,,Bozi dopusténi. Bih zde stoji
za odvahou lidi vybudovat si novy Zivot po zemétieseni a za
odhodlanosti, s niZ jim druzi spéchaji na pomoc vSemi moznymi
prostredky.

Kdyz se zfiti most, kdyz se prolomi piehrada, kdyZ upadne
kiidlo z letadla a lidé umiraji, nevidim v tom BoZi zamér.
Nevéiim, ze by Biith chtél, aby vSichni ti lidé v té urcité chvili
zemieli, nebo Ze by chtél, aby nékteti z nich zemfeli, a nem¢l
Jinou moznost nez odsoudit s nimi k smrti 1 ty druhé. Vétim, ze
tyto katastrofy jsou prirodni jevy a Ze neexistuje Zadny
moralni divod, aby zrovna ty urcité obéti byly potrestany.
Mozna, Ze jako lidské bytosti, které vénuji svou Bohem danou
inteligenci také vyzkumu oblasti pfirodnich katastrof, pozname
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jednoho dne hloubé&ji fyzikalni procesy, které vyvolavaji
zemétieseni, hurikdny a tnavu kovil, a naucime se je ovladat,
nebo jim dokonce zabranit. AZ k tomu dojde, bude jest¢ méné
nevinnych obé&ti takzvanych skutkli Bozich.

Nevim, proc jeden ¢lovék onemocni a jiny ne, mohu jenom
predpokladat, Ze zde pusobi néjaké prirodni zakony, které
zatim nezname. Nemohu uv¢étit, Ze Bih ,,posila® nemoc urcitému
Clovéku z urcitého diivodu. Nevéiim v Boha, ktery rozdéluje svou
tydenni kvotu zhoubnych nddorti a usedad ke svému pocitaci, aby
zjistil, kdo si ho zaslouzi nejvic nebo kdo se s nim nejlépe
vyrovna. ,,Cim jsem si to zaslouzil?“ to je obvykly povzdech
nemocného a trpiciho ¢lovéka, ale ve skuteCnosti jde o Spatné
poloZenou otazku. Nemoc nebo zdravi se nefidi tim, Ze by Blh
rozhodl, Ze si to zaslouzime. Lepsi je se ptat: ,,Kdyz uz se mi to
stalo, co mam ted délat a kdo mi v tom pomiize?* Jak jsme vid¢li
v predchazejici kapitole, je mnohem snazsi brat Boha jako zdroj
moralnich hodnot a necinit ho zodpovédnym za vSechny
nespravedlnosti svéta.

Ale snad bychom méli formulovat svou otazku jinak. Misto
abychom se ptali, pro¢ musi dobfi lidé trpét plisobenim stejnych
pfirodnich zakona jako zli, zeptejme se, pro¢ lidé vibec musi
trpét. Pro¢ musi byt lidé nemocni? Pro¢ musi pocit'ovat bolest?
Pro¢ lidé umiraji? Biih stvoril svét tak, aby nam byl ku
prospéchu, pro¢ nemohl stvorit takové prirodni zakony, které
by nikomu z nas neubliZovaly, dobrym ani Spatnym?

~Proboha, jak si muzes vazit Nejvyssi Bytosti, ktera poklada za
nezbytné zaradit do svého bozského systému stvoreni zubni
kazy? ... Proc¢ viibec stvoril bolest?*

,»Bolest?* Manzelka poruc¢ika Scheisskopfa se toho slova
vitézoslavné chytila. ,,Bolest je uZitecny symptom. Bolest
signalizuje, ze télu hrozi nebezpeci.
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,»A kdo stvoril nebezpeci?* nedal se Yossarian. ...

»Pro¢ nas na né radeji neupozornuje zvonkem u dveri nebo
nekterym ze svych andélskych chorii? Nebo proc¢ nedal kazdemu
doprostred cela system modrych a cervenych kontrolek?* ...
»Dovedes si predstavit, jak by lidi vypadali hloupé, kdyby chodili
po ulicich s cervenymi kontrolkami uprostred cela?* ,,A ted snad
vypadaji krasne, kdyz se svijeji v agonii... ?*

(Joseph Heller, Hlava 22)

ProC pocitujeme bolest? Pfiblizné jedno z kazdych 400 000
narozenych déti je odsouzeno zit kratky zalostny Zivot, ktery by
mu nikdo nezéavidél, Zivot, v némz se ¢asto samo zrani, nékdy 1
vazné, a nevi o tom. To dité trpi vzacnou genetickou chorobou,
znamou jako anestezie bolesti. Nedokdze vnimat bolest. Takové
dit¢ se miize fiznout, spalit, spadnout a zlomit si nohu a
neuvédomuje si, Ze se mu néco stalo. Nebude si stéZovat, Ze ho
boli v krku, ani Ze je mu Spatné¢ od Zzaludku, a jeho rodice
nepoznaji, ze je nemocné, az kdyz je ptilis pozde.

Chtéli byste Zit, aniZz byste pocitovali bolest? Bolest je
neprijemnd, ale nezbytna soucast Zivota. Spisovatel Joseph
Heller nechava svého hrdinu Yossariana, aby si z toho délal
legraci, ale bolest skute¢né je zpusob, jak nam ptiroda tika, Ze se
prepindme, Ze nékterd Cast naseho tcla nepracuje, jak by méla,
nebo se po ni zada vic, nez dokaze zvladnout. Jisté jste slySeli o
sportovcich, ktefi museli predCasné ukoncit svou kariéru, nékdy
se dokonce trvale zmrzacili, protoze prekracovali své moznosti a
ignorovali bolest nebo brali prasky, které bolest otupuji, a ptitom
nemaji vliv na to, co ji zplsobilo. Jisté znate ptipady lidi, ktefi
museli byt narychlo odvezeni do nemocnice, protoze ignorovali
znamky slabsi bolesti a mysleli si, Ze to piejde.

Citime bolest, kdyz napiname svaly za hranici jejich
schopnosti. Citime bolest, ktera nas donuti ucuknout rukou od
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néceho horkého, diiv nez se popalime. Citime bolest jako signal,
Ze néco je v neporadku v tom tzasné slozitém stroji, naSem
téle. Mizeme mylné pokladat bolest za jeden z nastroji, jak nas
Buh trestd, moznd pii vzpomince na to, jak jsme jako déti
dostavali vyprask od rodi¢l, moznd ve vife, ze vSechny
nepiijemné véci, které nadm piijdou do cesty, musi byt tresty.
Anglické slivko ,,pain®, ,,bolest* totiz pochazi z t€hoz latinského
zakladu poena jako slovo ,,penalta® nebo ,,penale®, tedy trest. Ale
bolest neni zptlisob, jak nds Blh tresta. Je to zpisob, jak ptiroda
varuje dobré 1 zI¢ lidi stejné, Ze néco neni v poradku. Nékdo tekl,
ze Clovek, kterého boli zuby, nemiize na prochdzce v lese ocenit
jeho krasu, protoZze ho boli zuby. Ale Zivot by byl nebezpecny,
dokonce bychom asi ani nemohli Zit, kdybychom necitili bolest.

Takovy druh bolesti jako zlomena noha nebo popaleni o horky
spordk existuje 1 u zvifat. Zvitata citi fyzickou bolest stejné jako
my. Nemusite mit dusi, aby vas bolelo, kdyz se vdm néco ostrého
zabodne do téla. AvSak existuje jesté jiny druh bolesti, ktery je
vlastni pouze Clovéku. Jenom clovék dokdze nachézet ve své
bolesti smysl.

Posud’te tuto uvahu: Védci objevili zplisob méfeni intenzity
bolesti, kterou citime. Dokazou zméfit, Ze bolest hlavy pfti
migréné je silnéjSi nez v pripad¢ odiené¢ho kolena. A zjistili, ze
dvé nejbolestivéjsi zkuSenosti, které ¢lovék miize zazit, jsou
porod a prichod ledvinového kamene. Z Cist¢ fyzického
hlediska obé& tyto zalezitosti boli stejné a t€zko najdete néco, co
by bolelo vic. Ale z lidského hlediska jsou obé velmi odlisné.
Bolest priichodu ledvinového kamene je utrpeni, které nema
zadny hlubsi smysl, je to jen dasledek selhani ptirody nékde v
naSem téle. Ale bolest pii porodu je tvirci bolest. Je to bolest,
ktera ma smysl, bolest, ktera dava zivot, ktera k nécemu vede.
Proto osoba, ktera vylucuje ledvinovy kaminek, obvykle tika ,,dal
bych cokoli, abych to nemusel prozivat znovu‘, ale Zena, ktera
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porodila dité, podobné jako maratonec nebo horolezec, ktefi
vybicovali své télo, aby dosahli cile, dokaZze svou bolest pfijmout
a uvazuje o tom, ze si tuto zkusSenost zopakuje.

Bolest je cena, kterou platime za to, Ze Zijeme. Mrtvé bunky
jako vlasy nebo nehty bolest neciti; ty neciti nic. Kdyz to
pochopime, naSe otazka ,,Pro¢ musime pocitovat bolest?* se
zméni v otazku ,,Co mdme udelat s nasi bolesti, aby byla
smysluplnd, a ne jen nesmysinym prdzdnym utrpenim? Jak
miiZeme obrdtit vSechny naSe bolesti v porodni bolesti, v bolesti
ristu?* Mozna nikdy nepochopime, pro¢ trpime, ani nebudeme
schopni ovladat sily, které zplsobuji nasSe utrpeni, ale uz dnes
vime, co s nami utrpeni déla a jakymi lidmi se pod jeho vlivem
stavame. Bolest zpiisobuje, Ze nékteri lidé zatrpknou a zacnou
druhym zavidét. Jini jsou diky ni citlivéjsi a soucitnéjsi. Jde o
to, jaky je vysledek, ne pficina bolesti, abychom ji prozivali jako
smysluplnou, nebo jako prazdnou a destruktivni.

Proc stvoril Biith svét, v némz existuji nemoci? Nevim, pro¢
lidé onemocni, nékdy smrtelné. Vim, Ze nemoci jsou zplisobeny
choroboplodnymi zarodky a viry (nebo tomu alespont vefim, i
kdyz jsem nikdy zadny choroboplodny zarodek ani virus nevid¢l,
ale daverugi 1€kartim, Ze jsou to Cestni lideé, kteti by mi nelhali).
Mam pocit, Ze lidé onemocni, kdyZ jsou deprimovani, kdyZ se jim
nic nedafi a nemohou se t€Sit na budoucnost. Vim, ze lidé se
uzdravi z nemoci rychleji, kdyz védi, ze na nich nékomu zalezi, a
kdyz se maji na co t&Sit. Ale nedovedu odpovédét na otazku,
pro¢ naSe télo muselo byt stvoreno zranitelné
choroboplodnymi zarodky, viry a zhoubnymi nadory. Chépu,
ze bunky, z nichz se nase télo sklada, neustale umiraji a jsou
nahrazovany novymi. To ndm umoziuje, abychom m¢éli stale dost
sily a aby nam tfeba narostla novd klize za tu, kterou jsme si
sedieli nebo ktera se nam oloupala. Chépu, Ze kdyZz do naseho téla
vnikne cizi téleso, zmobilizujeme své obranné latky, aby s nim
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bojovaly, a to Casto zplsobi, Ze se nam zvedne télesnd teplota a
dostaneme horecku. Chapu, ze naSe kosti musi byt dostatecné
pruzné a lehké, abychom mohli chodit, ale zaroven jsou kiehké a
mohou se zlomit, kdyZ jsou nadmérné zatiZeny. Pro mladého
Clovéka je ochrnuti po poranéni patefe pifi nehod€, kterou
nezpusobil, nesmirné tragickeé, ale dava smysl, protoze odpovida
pfirodnim zakontim.

Kdyz vime, jak funguje lidské t€lo, a kdyz vime o pfirodnich
zakonech, které na zemi plisobi, dokdZzeme uZ na nékteré otazky
odpovédét. Chapeme, Ze¢ nemiizeme donekonecna své télo
zneuzivat a zanedbévat své zdravi, aniz bychom riskovali, Ze na
to doplatime. NaSe télo je pftilis citlivé; musi to tak byt, aby mohlo
délat, co po ném zadame. Clovek, ktery kouii dvé krabicky
cigaret denné po dobu dvaceti let a ptivodi si rakovinu plic, si
zaslouzi nas soucit, ale nema pravo fikat: ,Jak mi to Buh mohl
udelat?* Clovek, ktery vazi podstatné vic, nez by mél, a jehoz
srdce musi pumpovat krev do metrii nadbyteénych tukovych
bunék a ucpanych tepen, musi zaplatit za nadmérné pietézovani
svého téla a neméd divod stéZovat si Bohu. Podobné bohuzel
nemd divod si stézovat ani lékaf, duchovni nebo politik, ktery
pracuje prescas sedm dni v tydnu, byt s nejlepSimi umysly, ale
pfitom se zapomina starat o své vlastni zdravi.

Ale proé€ rakovina? Pro¢ slepota, cukrovka a vysoky tlak a
selhani ledvin? Pro¢ se néco zlého v naSem téle stane
spontanné, aniZ bychom to zapri€inili svym jednanim?
Zdtvodiovat mentalni zaostalost jako dusledek defektniho
chromozomu je vysvétleni, které vlastné nic nevysvétluje. Pro¢ by
mély byt chromozomy defektni? A pro¢ by na nich mélo zaviset
zivotni Stésti Cloveka?

Nemdam na tyto otazky zddnou uspokojivou odpovéd’. Nejlepsi
odpovéd’, kterou znam, je ta, Ze dnesni Clovék je zatim posledni
vyvojové stadium v dlouhém a pomalém procesu evoluce.
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Kdysi davno byly jediné Zivé organismy na zemi rostliny. Pak
pfisli prvni primitivni Zivo¢ichové, pak vyssi a slozitéjsi Zivocisné
druhy a nakonec ¢lovék. Jak se Zivot vyvijel od jednodussiho k
slozitéjSimu, ponechali jsme si a zdédili jsme nékteré slabé
stranky téch predchazejicich forem. Jako rostliny mame télo
nachylné ke zranéni a k rozkladu. Jako zivoCichové muzeme
onemocnét a zemfit. Ale kdyz uhyne rostlina, neni to Zadna
tragédie, a Zivocichové maji nad lidmi jednu dalezitou vyhodu.
KdyzZ se néco stane v Zivoc¢iSném téle, kdyZz se néco poroucha a
zivoCich ziistane oslabeny a zmrzaceny, je uZz jen mala
pravdépodobnost, ze se bude pafit a preddvat své defektni geny
dalsi generaci. Timto zplsobem se rysy méné vhodné k preziti
vytraceji a dal§i generace maji vyssi pravdépodobnost, ze budou
vEtsi, silnéjsi a zdravejsi.

Lidské bytosti se takto nechovaji. Clovék, ktery méa cukrovku
nebo néjaké jiné dédicné problémy, ale je atraktivni a citlivy, se
ozeni a ma déti. Nikdo mu toto pravo nemulze odepfit. Ale
zaroven privede na svét déti, u nichz bude vyssi pravdépodobnost
n¢jakého onemocnéni.

Vezméme si nasledujici piiklad. V porodnici se narodi dité s
vrozenou srde¢ni vadou nebo s néjakou jinou zdvaznou chorobou
skrytou v genetickém zakladu jeho rodicl, kterd ohroZuje jeho
preziti. Kdyby zemfelo kratce po narozeni, jeho rodice by se
vratili domli smutni a nest'astni a mohli by se dohadovat, co se asi
stalo. Ale pak by se snazili na tu ztratu zapomenout a hledét do
budoucna.

Ale teba dité nezemie. Zazraky moderni mediciny a hrdinské
usili sester a Iékaiti ho udrzi pti Zivoté. Dospéje v Cloveka prili§
kiehkého na to, aby vynikl ve sportu, ale bystrého, zabavného a
oblibeného. Stane se l1ékafem, ucitelem nebo basnikem. OZeni se
a bude mit déti. V zaméstnani je uzndvany a soused¢ ho maji radi.
Jeho rodina ho miluje; 1idé si na né¢ho zvyknou a potiebuji ho.
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Potom, v pétatficeti nebo ve Ctyficeti, ho jeho kiehké zdravi zradi.
Jeho srdce s vrozenou vadou, které mu zpiisobilo tolik potizi hned
po porodu, uz nevydrzi a on zemie. Nyni jeho smrt zplisobi vétsi
bolest nez par dni smutku. Je to zdrcujici tragédie pro jeho Zenu a
déti a hluboce bolestna udalost pro vSechny ostatni lidi spojené s
jeho zivotem.

Mnoha podobnym tragédiim bychom mohli zabranit,
kdybychom nechali nemocné déti po porodu umfit,
kdybychom vénovali mensi Usili jejich zadchrané a 1éCeni jejich
détskych nemoci, kdybychom umoZnili jenom tém
nejzdravéjSim, aby vstoupili do manzZelstvi a méli déti, a
ostatnim bychom tyto radosti zakdzali. VZzdyt piesné to se déje u
zvitat, aby se genetické vady nepienasely z generace na generaci.
Ale s tim by asi nikdo nesouhlasil, at’ uz z moralnich davodi,
nebo proto, Ze to neni v nasem z4jmu.

Kdyz pisSu tyto fadky, myslim na jednoho mladého muze ze
sousedstvi, ktery pomalu umiré na jistou degenerativni chorobu, a
ptdm se sam sebe, jestli by vSechny tyto biologické uvahy byly
pro n€ho utéchou. Mam podezieni, Ze ne. Pokud nechceme hrat
ulohu Jobovych utésitelti, jak bychom si mohli myslet, Ze by mu
mohlo pomoci poznéni, Ze jeho nemoc je v souladu s ur€itymi
pfirodnimi zakony? Bude se citit 1épe, kdyz mu feknete, Ze rodice
mu nevédomky predali zarodky jeho strasné nemoci?

Job sice kladl otazky o Bohu, ale nepotieboval teologické
prednasky. Potieboval pochopeni a soucit a ujiSténi, Ze je
dobry c¢lovék a milovany pritel. Mij soused mi klade otazky o
své nemoci, ale pochopili bychom S$patné, co potiebuje,
kdybychom mu ptednéseli o biologii a genetice. Jako Job 1 on
pottebuje, aby mu nékdo tekl, Ze to, co se mu stalo, je straSné
nespravedlivé. Potfebuje pomoc, aby si udrzel dusevni a duchovni
silu, aby se mohl t&Sit na budoucnost, kdy bude moci pfemyslet a
planovat a rozhodovat, i kdyz nebude moci chodit nebo plavat, a
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nebude se muset stdt bezmocnym, zavislym mrzadkem, 1 kdyZz
ztrati schopnost vykonéavat nékteré ¢innosti.

Nevim, pro¢ je mij pfitel a soused nemocny a umird a ma
neustalé bolesti. Ze svého naboZenského hlediska mu nemohu
fict, ze Blth ma svoje davody pro to, ze mu seslal tento hrozny
osud, nebo Ze ho Blh musi zvlast’ milovat nebo obdivovat jeho
statecnost, kdyZ ho zkousi timto zplsobem. Mohu mu jenom
rict, Ze Bith, v néhoZz ja véfim, mu jeho nemoc neposlal a
nema zadny zazracny lék, ktery by mu odpiral. Ale na tomto
svété, kde nosime vSichni nesmrtelnou dusi v krehkém a
zranitelném téle, ten Bih, v néhoz vérim, dava silu a odvahu
tém, kteri nespravedlivé a bez vlastniho pri¢inéni trpi bolesti
a strachem ze smrti. Mohl bych mu pomoci, aby si uvédomil, Ze
je vic nez jen zmrzacené télo. Je vic nez Cloveék s oslabujici
nemoci. Je ¢lovek, ktery ma milujici zenu a déti, mnoho pratel a
dost silnou dusi, aby zlstal zivym ¢lovékem v plném smyslu toho
slova az do posledniho dne.

Nevim, pro¢ jsou lidé smrtelni a odsouzeni zemfit, a nevim,
pro¢ umiraji v té dob& a tim zplsobem, jak se to déje. Smad
bychom se mohli pokusit to pochopit, kdyz si predstavime, jak
by svét vypadal, kdybychom zili vé¢né. Kdyz jsem zacinal
studovat na vysoké Skole, byl jsem mladik, pro kterého byly stari
a smrt tak vzdalené, ze jsem na né ani nepomyslel. Ale chodil
jsem také na prednaSky ze svétoveé klasické literatury a Cetl jsem
dv€ uvahy o smrti a nesmrtelnosti, které na mé¢ tak zaplsobily, Ze
si je pamatuji dodnes, 1 po tficeti letech.

V Homérové Odysseji je pasdz, v niz se Odysseus setkd s
Kalypsd, motskou princeznou a ditétem bohi. Kalypso je jako
bozska bytost nesmrtelnd. Nikdy nezemie. Je Odysseem
okouzlena, protoze se jeSt¢ nikdy nesetkala s Zadnym
smrtelnikem. Jak ¢teme dal, uvédomujeme si, Ze Kalypso
Odysseovi zavidi, Ze nebude Zit vécné. Jeho Zivot ma vétsi
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vyznam, kazdé jeho rozhodnuti je dulezitéjsi pravé proto, Ze
jeho Cas je omezen, a to, jak s nim nalozi, je volba, ktera se neda
napravit.

Pozd¢ji jsem cetl Swiftovy Gulliverovy cesty. V zemi
Luggnagu, jak piSe Swift ve své alegorii, se jednou nebo dvakrat
v kazdé generaci stalo, ze se narodilo dit¢ s kulatou cervenou
skvrnou na cele, kterd byla znamenim, ze nikdy nezemfe.
Gulliverovi se zda, Ze to musi byt ti nejSt’astnéjsi lidé, jaké si lze
predstavit, protoze ,,se narodili osvobozeni od té vSeobecné bidy
lidského druhu®, smrti. Ale kdyZ se s nimi sezndmi, uvédomuje si,
ze to jsou ve skutecnosti ta nejubozejs$i a nejpolitovanihodnéjsi
stvofeni. Zestdrnou a zeslabnou. Jejich pratelé a soucasnici
zemiou. V osmdesati letech jim vezmou majetek a daji ho jejich
détem, které by jinak nikdy nemohly po nich dédit. Jejich télo
suzuji riizné nemoci, nartsta v nich smutek a nevrazivost, jsou
unaveni Zivotnimi zapasy a nemohou se t&Sit, ze budou z tryzné
Ziti vysvobozeni.

Homér ukazuje, jak nam nesmrtelna bytost zavidi, Ze jsme
smrtelni. Swift nas uci litovat osobu, ktera nemuze zemfit. Chce,
abychom si uvédomili, Ze zit s védomim, ze zemfeme, muze byt
désivé a tragické, ale védét, ze nikdy nezemieme, by bylo
nesnesitelné. Miizeme si prat delsi Zivot nebo St'astnéjsi, ale jak
by kdokoli z nas mohl vydrzet Zivot, ktery by trval vécné?
Mnozi se doZijeme chvile, kdy smrt je jedinym vysvobozenim
z bolesti, k niZ nas Zivot sméruje.

Kdyby lid¢ zili v&né a nikdy nezemieli, musela by nastat
jedna z nasledujicich dvou véci. Bud’ by byl svét nesnesitelné
prelidnény, nebo by lidé nesméli mit déti, aby tomuto ptelidnéni
zabranili. Lidstvo by bylo ochuzeno o ten Cerstvy zavan vétru,
o moznost vzniku néceho nového pod sluncem, kterou
narozeni ditéte predstavuje. Ve svété, kde by lidé zili vécne,
bychom se pravdépodobné nikdy nenarodili.
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Ale podobné jako v naSi predchézejici diskusi o bolesti si
musime pfiznat, ze jedna véc je konstatovat, Ze smrt obecné je
dobra pro lidstvo obecné. Néco jiného je fikat tém, co ztratili
rodice, Zenu nebo dité, Ze smrt je dobra. Netroufli bychom si to
nékomu fici. Bylo by to kruté a hloupé. Jediné, co mizeme
nékomu pfii takové prilezitosti fict, je to, Ze lidé umiraji a smrt je
neoddélitelnou soucasti Zivota. NemiuiZeme ji vysvétlit,
podobné jako nemuZeme vysvétlit Zivot sam. Nemlzeme ji
ovladat, nékdy dokonce ani odsunout. Jediné, co mizeme ud¢lat,
je prestat se ptat, ,,pro€ se to stalo®, a polozit si otazku, ,,co mame
délat, kdyz uz se to stalo®.
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5.Buh nam dava prostor, abychom
byli lidmi

w7

Jedna z nejdilezitéjSich véci, které nas kazdé nabozenstvi
uci, je vyznam existence Clovéka. Biblicka vize clovéka je
stejné diilezita pro celkové pojeti bible jako vize Boha. Dv¢
pasaze hned na samém jejim zacatku ndm tikaji, co znamena byt
Clovékem, a jaky my jako lidské bytosti mame vztah k Bohu a
ke svétu, ktery nas obklopuje.

Prvni je vyrok v uvodni kapitole knihy Genesis, Ze ¢lovék je
stvoren k obrazu Bozimu. Na vrcholu procesu stvoieni Blih
tika: ,,Ucinme cloveka, aby byl nasim obrazem.* Pro¢ mnozné
¢islo? Co znamena to ,,my*“ a ,,naSim“, o nichZ Bih hovofti?
Navrhuji, abychom chapali tuto vétu v souvislosti s vétami
bezprostiedné predchazejicimi, v nichz Blh stvofiil Zivo¢ichy. V
popisu stvofeni, které napadné pifipominad evolucni proces, jak
ho objasnili védci, Blih nejprve stvoftil svét pokryty vodou. Pak
oddélil sous a zaplnil sviij svét rostlinami, rybami, ptaky a plazy
a nakonec savci. Kdyz stvoftil Zivo€ichy a zvet, fekl jim: ,,7ed’
stvorime novy druh tvora, lidskou bytost, podle naseho obrazu,
vaseho a meho. Stvorime bytost, ktera bude trochu jako vy,
Zivocich, ktery potrebuje jist, spat a mnoZzit se, a trochu jako jd,
pozvedne se nad uroven pouhého Zivocicha. Vy Zivocichové mu
prispéjete fyzickymi vilastnostmi a ja mu vdechnu dusi.** A tak
byl stvoren ¢lovék jako koruna stvoreni, ¢aste¢né Zivo€ich a
¢astecné bytost bozska.
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Ale co je ta naSe Cast, kterd nas pozdvihuje nad zZivocisSnou
uroven a kterou sdilime s Bohem zplsobem, jaky neni vlastni
zadnému jinému zijicimu tvoru? Pro odpovéd’ na tuto otazku se
musime obratit k druhé biblické pasazi, k jednomu z
nejkontroverzngjsich piibchii z celé bible, piibéhu, ktery se stal
v zahrad¢ Edenu.

KdyZz Biih stvofil Adama a Evu, Cteme, Ze je postavil do
zahrady a ekl jim, Ze mohou jist ovoce ze vSech stromt véetné
stromu zivota. Pouze strom poznani dobrého a zlého jim byl
zapovézen. Blh je varoval, Ze v den, kdy by pojedli z toho
stromu, zemiou. Caste¢nd pod vlivem svodi hada vsak
nakonec zakazané ovoce ochutnali. Bih odhalil jejich
neposlusnost a potrestal je nasledujicim zplisobem:

- Musi odejit ze zahrady a uz nesméji jist ze stromu zivota. (Nezemiou
jeste tehoz dne, ale je jim Feceno, ze ted budou rodit deti a umirat,
misto aby zili vécne.)

- Eva bude rodit a vychovavat déti v bolestech. (,, Velice rozmnozZim tvé
trapeni i bolesti tehotenstvi, syny budes rodit v utrpeni. )

- Adam bude muset pracovat, aby ziskal jidlo. (,,V potu své tvare budes
Jjist chléb. “)

- Mezi muzi a Zenami bude napeti. (,, Budes dychtit po svéem muzi, ale on
nad tebou bude viadnout. *)

Kdyz jste toto vypravéni Cetli poprvé nebo kdyz jste ho
probirali v nedélni Skole, pravdépodobné jste ho chapali jako
jednoduchy ptibéh o Adamovi a Ev¢, ktefi neposlouchali Bozi
piikazy a byli za to potrestani. Tento zplisob odpovida détskému
chapani a plyne z n¢ho znamé pouceni. (,,Maminka ti rikala, Ze
si nemas hrat v blate. Ale ty sis hral v blaté. Tak ted nedostanes
zakusek.”) Mozna, podle ndbozenské tradice, v niz jste byli
vychovani, vam fikali, Ze lidské bytosti, potomci Adama a Evy,
byli na zaklad¢ této prvotni neposlusnosti odsouzeni umirat jako
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hfiSnici. Mozna jste dokonce méli pocit, Zze to bylo od Boha
nespravedlivé, Ze je a jejich potomky potrestal tak krité za jednu
malou chybicku spachanou dvéma nezkuSenymi lidmi, zejména
kdyz nemohli védét, co je dobro a zlo, dokud z toho stromu
poznéni dobrého a zlého nepojedli.

Myslim, ze v tom piibéhu je skryto vic nez jen tento
jednoduchy ptipad neposluSnosti a trestu. Moje interpretace se
mozna velmi lisi od téch, které jste dosud slySeli, ale myslim, ze
davd smysl a zapad4d do biblického kontextu. Myslim, Ze ten
piibch je o tom, jaky rozdil je byt clovékem a byt obycejnym
zivo€ichem, a klicem k jeho porozuméni je skuteCnost, ze ten
»zakazany* strom se jmenuje strom poznani dobrého a zlého.

Clovék Zije ve svété dobra a zla, a proto je jeho Zivot
bolestny a sloZity. Zivo¢ichové ne, jejich Zivot je mnohem
jednodussi, nemaji moralni dilemata, kterd jsou vlastni ndm
lidem. Kategorie ,dobra“ a ,zla* pro ZzivoCichy vlastng
neexistuji. Dokazou pomahat nebo zlobit, poslouchat nebo
neposlouchat, ale nedokazou byt dobii nebo zli. Terminy jako
,hodny pejsek nebo ,,zIy pes* se nevztahuji k moralnim
hodnotam daného psa, ale pouze k tomu, jak se ndm chovani psa
hodi nebo ne, jako ,,dobré pocasi* a ,,Spatné pocasi““. Podobné
jako nasi davni predkové i ZivoCichové jedi ze stromu Zivota;
jedi a piji, béhaji a mnozi se. Ale strom poznani dobrého a
zI1ého je mimo jejich obzor.
generaci nerozumél, zivoCichové jsou ,naprogramovani®.
Zabudované instinkty jim fikaji, kdy maji jist, kdy spat a tak
dale. Ridi se svymi instinkty a nemusi se sloZité a téZce
rozhodovat. Lidské bytosti vSak jsou ve svété¢ zivych tvorh
jedinecné. ,,Obraz boZzi*“ v nds ndm z moralnich diivoda dovoluje
fici instinktim NE. MlZzeme se rozhodnout nejist, 1 kdyZ mame
hlad. MlUzeme odmitnout pohlavni styk, 1 kdyz jsou naSe
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instinkty vzruSeny, ne proto, Z¢ bychom se bali trestu, ale
protoze chapeme terminy ,,dobro* a ,,zlo* zpiisobem, jakym to
zadny zivocich nedovede. Byt ¢lovékem znamena pozvednout
se nad svou ZzivoCiSnou prirozenost a naucit se ovladat své
pudy.

Podivejme se znovu na ty ,tresty, které Biih ulozil Adamovi
a Evé. (Davam slovo ,.tresty* do uvozovek, protoZe si nejsem
jist, zda jsou to opravdu tresty. Jsou to bolestné dusledky toho,
ze mizeme byt lidmi, misto abychom byli pouhymi Zivocichy.)
Kazdy z nich predstavuje situaci, v niZ je Zivot pro Clovéka
bolestnéjsi a problematicté;si, nez byl pro zivocichy.

Pohlavni styk a reprodukce jsou pro vSechny zivocCichy
krom¢ clov€ka pfirozené a neproblematické. Samicky haraji,
samci jsou k nim pfitahovani a druh je zachovan. Nic nemuze
byt jednodussiho. Srovnejme si to s napétim existujicim mezi
pohlavimi u lidi; divka v puberté, ktera ¢ekd, az ji chlapec
zavola, a citi se odstr¢end a nehezkd; vysokoskoldk, ktery se
nemize soustfedit na studium a pomysli na sebevrazdu, protoze
se s nim jeho divka rozesla; téhotna neprovdana zameéstnana
zena, kterd je proti potratu, ale neni si jista, jestli ma jinou
volbu; zoufald Zena v domdcnosti, jejiz manzel ji opustil pro
jinou; obéti znasilnéni, majitelé pornografickych kin, notoricti
zéletnici, sami sebe nenavidéjici promiskuitni ,,sexudlni
sportovci“. Reprodukce, jednoducha a nekomplikovana
zalezitost pro zivocichy, je pro nas tak bolestna (pokud se
nechceme chovat jako Zzivocichové), protoze jsme vstoupili
do svéta dobra a zla.

Ale zaroven pravé proto, Ze Zijeme v takovém svété,
mohou pro nas partnerské vztahy znamenat nekonec¢né vic
neZ pro zivo€ichy nebo pro osobu, kterd chdpe pohlavni Zivot
jenom jako uspokojovani instinktu. Mohou znamenat néhu,
sdileni citu, odpovédné souziti. Zivo¢ichové se mohou péfit a
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rozmnozovat, ale jenom lidé znaji lasku a zaroven vSechnu tu
bolest, ktera nékdy lasku doprovazi.

U zivocichii je narozeni mlad’at a starost o jejich
dospivani cCisté instinktivni proces. Je v tom u nich opét
mnohem mén¢ fyzické i psychické bolesti nez u lidskych rodict.
Kdyz naSe rodinna fena vrhla Sténata, védéla presné, co ma
délat, aniz by ji to musel nékdo ucit. Porod byl nepiijemny, ale
zdaleka ne tak bolestivy jako u lidské matky. Néjakou dobu se
o Sténata starala, a kdyZz byla dost velka, aby se o sebe
postarala sama, prestala si jich vSimat. Kdyz ted potka
nekteré ze svych Sténat, vyciti jiného psa, ale ne vzdy, Ze jde o
jejiho ptibuzného. Lidské rodiovstvi nikdy nemiize byt tak
jednoduché. Porod, jedna z nejbolestivejSich udélosti, kterou
muze lidské télo zazit, je v jistém smyslu na tom to
nejjednodussi. Vychovavat a ucit déti, predavat jim své hodnoty,
sdilet jejich velké 1 malé rany, zklamat se v nich, védét, kdy byt
tvrdy a kdy odpustit — to je bolestna soucast rodicovstvi. A na
rozdil od Zivocichli se nemlizeme spoléhat jenom na instinkt.
Musime se stale rozhodovat.

Navic musi lidé tvrd¢ pracovat, aby ziskali jidlo. Bud’ ho
pestuji sami, nebo pracuji, aby vydélali penize a mohli si ho
koupit. Zivotichiim poskytuje potravu zemé, tém, co lovi, i
tém, co se pasou. Lev se musi namahat, aby se pfiplizil a zabil
jiné zvite, a miZe to byt pro ného velmi t&zké, ale neda se to
srovnat s lidskou zkuSenosti, kdyZ je n€kdo vyhozen z prace
nebo kdyz se musi rozhodovat, jestli ma zatajit dileZitou
informaci, aby néco prodal. Zivogichové se mohou pii hledani
potravy spoléhat na svij instinkt, ktery je vede. Pouze lidé se
musi bat, aby si spravné zvolili zamé€stndni, aby ho neztratili,
aby vysli se séfem. Pouze lidé musi zvazovat pro a proti, kdyz
chtéji udélat néco protipravniho nebo neetického, aby si udrzeli
misto nebo uzavieli obchod. Tedy i tato velkd oblast zivota,
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ktera milze byt pro ZzivoCichy obtiznd, je pro cloveka
problematicka a ¢asto velmi bolestna.

A konec¢né vSichni Zivi tvorové jsou odsouzeni k smrti, ale
jenom lidé to v&di. Zivocichové se budou instinktivné branit
tomu, co ohroZuje jejich Zivot a zdravi, ale pouze lidé Ziji v
udoli stinu smrti s poznanim, Ze jsou smrtelni, i kdyZ je nikdo
neohrozuje. Poznani, Ze jednoho dne zemieme, méni nas Zivot v
mnoha ohledech. Nuti nas, abychom se snazili osalit smrt tim, ze
udélame néco, co nas prezije — mame déti, piSeme knihy,
chceme zapusobit na své ptatele a sousedy, aby na nas radi
vzpominali. Poznani, Ze nas ¢as je omezen, zvySuje hodnotu
véci, které délame. Je dulezité, ze se rozhodneme piecist si
knihu nebo navstivit nemocného pftitele, misto abychom §li do
kina, protoze nemame Cas d¢lat vSechno.

Takze toto se stalo Adamovi a Evé¢. Stali se lidmi. Museli
opustit zahradu Eden, kde Zivoc¢ichové jedi ze stromu Zivota, ze
stromu zékladnich Zivotnich sil a instinkt. Vstoupili do svéta
poznani dobrého a zlého, do svéta mnohem bolestnéjSiho a
slozitéjSiho, kde musi Cinit zavazna moralni rozhodnuti. Jist
a pracovat, plodit déti a vychovavat je pro n¢ uz nikdy nebude
tak jednoduché, jako je tomu u nizsich Zivo€icht. Tito prvni lidé
st zacali uvédomovat sami sebe (potom, co jedli zakazané
ovoce, citili pottebu obléknout se). VEdeli, Zze nebudou zit vécne.
Ale nejdilezitéjSi je to, Ze se cely Zivot budou muset
rozhodovat.

To znamena byt clovékem ,,k obrazu BoZimu“. Znamena to
byt svobodni a mit moznost volby, misto abychom délali jen
to, co nam veli naSe instinkty. Znamena to védét, Ze jedna
volba je dobra a jind Spatnd a je na nds, abychom je rozliSovali.
wPredlozZil jsem ti Zivot i smrt, pozehnani i zloreceni; vyvol si
tedy zZivot.” (Pata MojziSova 30,19) To neni mozné fici Zadnému
jinému zivému tvoru nez ¢loveéku, protoze zadny jiny tvor nema
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svobodu volby.

Ale ma-li ¢loveék skute¢né svobodu volby, miize-li dokazat
svou mravnost tim, ze si svobodné vybere to dobré, kdyZ ma
stejnou moznost zvolit si to zl¢, pak musi mit svobodu vybrat si
1 to zlé. Kdyby mél svobodu d¢lat jen dobro, vlastné by si
nevybiral. Jsme-li nuceni ¢init dobro, pak nejsme svobodni si ho
zvolit.

Predstavte si, jak matka fika ditéti: ,,Co budeS dé¢lat dnes
odpoledne, psat ukoly, nebo si hrat s kamarddem?* Dité odpovi:
,,Chtél bych si hrat s kamarddem.* Matka povida: ,,Lituji, vybral
sis Spatné. To ti nemohu dovolit. Nepustim t¢ ven, dokud
nebudes§ mit hotovy ukol. Vyber si znovu.* Tentokrat dité fekne:
,Dobfe, tak si udélam tkol.* Matka se spokojené usméje: ,,Jsem
rada, ze sis vybral spravné.“ Skoncilo to sice s tim lepSim
vysledkem, ale neda se fict, Zze by dit¢ tou volbou prokazalo
svou vyspélost a odpovédnost.

Ted si predstavte Boha, jak tika Cloveku: ,,Jak chces ziskat
penize, abys zaplatil své ucty? NajdeS si zaméstndni, coZz
znamena vstavat brzy rano a tvrdé pracovat, nebo seberes néjake
staré babice penézenku a utedes s ni?“ Clovék odpovi: ,Myslel
jsem, ze bych mohl sebrat tu pen¢Zenku.* Blih povida: ,,Ne, to je
Spatné. To ti nedovolim. Vyber si znovu.“ Tentokrat ¢lovék
vahavée souhlasi, ze pajde pracovat. K loupezi tedy nedoslo, ale
mohl ten Clovék jednat jako mordlné svobodné lidskd bytost?
Umoznil mu skutecné Biih, aby si zvolil mezi cestou dobra a
cestou zla? Nebo ho snizil na uroven zivocicha tim, ze mu vzal
svobodu volby a donutil ho vydat se po té lepsi cest&?

Aby nas Bith mohl nechat svobodné jednat, aby nas mohl
nechat byt lidmi, musi nas nechat svobodné se rozhodovat,
zda budeme konat dobro, nebo zlo. KdyZ nebudeme mit
svobodu zvolit si zlo, nebudeme mit ani svobodu zvolit si
dobro. Jako Zivocichové bychom mohli byt pouze spokojeni
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nebo nespokojeni, poslusni nebo neposlusni. Ale nemohli
bychom byt mravni, coZ znamena, Ze bychom nemohli byt
lidmi.

Nedokdzeme ¢ist v Bozi mysli, abychom zjistili, pro¢ v
jistém bod¢ evolucniho procesu nechal vzniknout novy druh
tvora, moraln¢ svobodného zivocCicha, ktery si muze volit, zda
bude dobry, nebo zly. Ale stalo se to a od té doby svét spatfil
mnoho Slechetnosti a zaroveit mnoho krutosti.

NaSe mravni svoboda znamend, Ze rozhodneme-li se byt
sobecti nebo necestni, miZeme byt sobecti nebo necestni a
Buh nam v tom nebude branit. Chceme-li si vzit néco, co nam
nepatii, Bih nasi ruku neodtahne. Chceme-li nékoho zranit, Bih
nezasdhne, aby ndm v tom zabranil. Ud€ld jenom to, Ze nas
upozorni, co je Spatné, bude nds varovat, ze jednou budeme
svych zlych skutkt litovat, a bude doufat, ze kdyz uz nedbame
na jeho slova, snad se alesponi pou¢ime ze zkuSenosti.

Bih neni jako lidsky otec, ktery dava pozor, kdyz jeho dité
déla prvni neobratné kricky nebo kdyz zapasi s ukolem do
matematiky, a v duchu si tika: ,,Kdyz zasahnu, usetiim své dité
spousty bolesti, ale jak se to potom nauci delat samo?* Lidsky
otec ma moznost (a dokonce povinnost) zasahnout, kdyz
ditéti hrozi, Ze by se mohlo vazné zranit. Ale Buh si
ustanovil, Ze nezasiahne, aby niam nevzal naSi svobodu,
véetné svobody zranit sebe i druhé lidi kolem nas. Jednou uz
nechal Cloveéka, aby se vyvijel svobodné, a hodiny dé&jin se
nedaji vracet zpatky.

Proc€ se zI¢é véci stavaji dobrym lidem? Jeden z diivodu je 1 to,
ze jako lidé mame svobodu si vzdjemné ublizovat a Bith nam v
tom nemtiZze zabranit, aniz by ndm zaroven vzal svobodu, ktera
nas déla lidmi. Lidé se mohou navzijem podvadét, okradat,
zraniovat a Blih se na to mlzZe jen divat s litosti a soucitem, jak
malo jsme se béhem casu naucili chovat tak, jak by se lidské
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bytosti chovat mély. Tato skute€nost mi pomaha pochopit tu
mohutnou erupci zla, o niz se mluvi jako o holocaustu, smrt
miliond nevinnych lidi z rukou Adolfa Hitlera. Kdyz se lidé
ptaji, kde byl Biih v Osvétimi, jak mohl dovolit nacistiim,
aby zabili tolik nevinnych muzi, Zen a déti, odpovidam, Ze to
nebyl Biih, kdo to zptsobil. Zpusobili to lidé, kteri si zvolili,
Ze budou kruti k druhym lidem. Slovy némecké kiestanské
teolozky Dorothee Soelleové, kterd se vyjadiuje ke snaham
ospravedlnit holocaust jako Bozi vili: ,,Kdo by chtel takového
Boha? Kdo by mohl néco ziskat uctivanim takového Boha? Byl
Biih na strané obéti, nebo na strané kata?*

Snazit se vysvétlovat holocaust nebo jakékoli jiné utrpeni
jako Bozi vlli znamena stranit spiSe katovi nezZ jeho obétem a
tvrdit, Ze Bih déla totéz.

Nechépu, jaky by mél holocaust smysl, kdyby S§lo o Bozi
vuli. I kdybych obc¢as dokazal pfijmout smrt nevinného
jednotlivece, aniz bych kvili tomu musel prfehodnotit vSechno, v
co v&iim, holocaust ptredstavuje ptili§ mnoho smrti, ptili§ mnoho
argumentil proti nazoru, Ze ,,Bih ma vSechno ve své moci a ma
své divody*“. Musim véfit, ze holocaust byl pfinejmenSim
stejnou urdzkou Boziho mravniho fadu jako mého, protoze jak
bych jinak mohl respektovat Boha jako zdroj mravniho jednéani?

Pro¢ zemielo $est milionti Zidi a nékolik miliont dal3ich
nevinnych obéti v Hitlerovych tdborech smrti? Kdo byl za to
odpovédny? Vracime se k myslence svobodné volby Clovéka.
Clovek, jak jsme zjistili, je vyjime&ny tvor, jehoZ jednani neni
,haprogramovano®. M4 svobodu zvolit si dobro, coz zaroven
znamena, ze musi mit také svobodu zvolit si zlo. Nékteri dobri
lidé jsou dobifi na relativné skromné urovni. Vénuji se
dobrocinnosti, navs§tévuji nemocné, pomohou sousedovi
vyménit prasklou pneumatiku. Jini jsou dobifi na vyznamnéjsi
urovni. Piln€ pracuji, aby objevili 1€k proti urcité chorobé, bojuji
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za rozsifeni prav chudych a bezmocnych. Nékteti Spatni lidé si
zvoli zlo, ale maji schopnost byt zli jenom na nizké urovni.
LZou, podvadéji, kradou véci, které jim nepatii. A nckteti jsou
schopni Skodit milioniim, podobné jako jejich dobré protéjSky
maji schopnost poméahat milioniim.

Hitler byl jeden z téch vyjimecnych génit zla, ktery, kdyz se
rozhodl, ze bude nicit, mél schopnost nicit vic nez kdokoli jiny v
historii. To vyvolava otdzku mimo nasi diskusi: MiiZzeme fict, ze
n¢kdo jako Hitler si zvolil, ze bude niCit? Nebo bychom se
museli vratit k jeho rodicim, k jeho rodinnému prostiedi,
ucitelim, jeho z4zitklim z détstvi a historickym okolnostem,
které¢ ho ulinily tim, ¢im byl? Na tuto otdzku pravdépodobné
neexistuje jednoznacna odpoveéd’. Védci se tim zabyvaji uz 1éta a
jeste¢ v tom dlouho budou pokracovat. J& mohu jenom fici, ze
uhelnym kamenem mého nabozenského presvédCeni je vira, ze
lidské bytosti maji svobodu, aby si zvolily smér, jimz se
jejich Zivot bude ubirat. Je pravda, ze nckteré déti se rodi s
fyzickymi nebo mentalnimi defekty, které omezuji jejich
svobodnou volbu. Ne kazdy si mize zvolit, Ze bude opernim
zpévakem, chirurgem nebo profesiondlnim sportovcem. Déle je
pravda, Ze néktefi rodice jednaji s détmi velice Spatné, Ze
nckteré udalosti — valky, nemoci - traumatizuji déti natolik, Ze
nebudou schopny délat to, co by jinak lehce zvladly, a ze n¢kteti
lidé propadnou natolik nékterym zlozvykim, ze o nich tézko
muzeme mluvit jako o svobodnych lidech. Ale budu trvat na
tom, ze kazdy dospély, at’ mél détstvi jakkoli neStastné, nebo at’
je obéti jakychkoli zlozvykl, mize svobodné rozhodovat o svém
zivoté. Jestli nejsme svobodni, jestli jsme spoutani okolnostmi a
tim, co jsme prozili, pak se neliSime od zvifat, kterd jsou
spoutana instinktem. Rikat o Hitlerovi nebo o kterémkoli
jiném zlo€inci, Ze si nezvolil, Ze bude zly, ale je obéti své
vychovy, znamena prakticky znemoznit veSkerou diskusi o
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dobru a zlu. Také to neodpovida na otazku, pro¢ se vSichni lidé,
kteti proSli podobnymi okolnostmi, nestali Hitlery. Ale co je
horsi, ftikat ,,t0o meni jeho chyba, on se nemohl svobodné
rozhodnout“ znamena oloupit ¢lovéka o jeho lidstvi a snizit ho
na uroven zivoCicha, ktery podobné¢ nemiize svobodné volit
mezi dobrem a zlem.

K holocaustu doslo proto, Ze Hitler byl Sileny génius zla,
ktery si zvolil, ze bude sSkodit v masovém meéfitku. Ale
nezpusobil to sdm. Hitler byl jenom jedinec a jeho schopnost
pachat zlo byla omezena. K holocaustu doslo proto, Ze se tisice
jinych lidi nechaly presvédcit, aby se k jeho Silenstvi pridaly,
a miliony dalSich se nechaly vystrasit nebo zahanbit, aby
spolupracovaly. Doslo k tomu proto, Ze rozhnévani a frustrovani
lidé si potfebovali néjak ventilovat svllj hnév a svou frustraci na
nevinnych obétech, a jakmile je k tomu né€kdo povzbudil, udélali
to. Hitler dokazal presvédCit pravniky, aby zapomnéli na svoji
oddanost pravu, a Iékate, aby porusili svou piisahu. A doslo k
tomu proto, Ze demokratické vlady nemcly vali vyzvat své
narody, aby se postavily proti Hitlerovi, dokud nebyly piimo
ohrozeny jejich z&jmy.

Kde byl Bith, kdyZ se tohle vSechno odehravalo? Pro¢
nezasahl, aby tomu zabranil? Pro€ v roce 1939 Hitlera nezabil a
neusetfil miliony zivoti nevyslovného utrpeni nebo proc
neseslal zemétieseni, aby zniCilo plynové komory? Kde byl
Bth? Musim véfit s Dorothee Soelleovou, Ze byl na strané obéti,
a ne vraht, ale Ze nezasahuje do lidské volby mezi dobrem a
zlem. Musim v¢fit, Ze slzy a modlitby obéti vzbuzovaly Bozi
soucit, ale kdyZ jednou dal ¢lovéku svobodu volby, véetné
svobody ubliZovat svému bliZnimu, nemohl udélat nic, aby
tomu zabranil.

Ktestanstvi pfineslo svétu s obrazem Boha, ktery tvori a
prikazuje, zaroven ideu Boha, ktery trpi. Postbiblicky judaismus
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také Casto mluvil o Bohu, ktery trpi, o Bohu, ktery nemé domov
a jde do vyhnanstvi spolecné se svym lidem, o Bohu, ktery
place, kdyz vidi, co jedny jeho déti d€laji druhym jeho détem.
Nevim, co pro Boha znamena trpét. Nevétim, Ze Blh je osoba
jako ja, ze by mél oc€i, z nichz by se finuly skutecné slzy, a
nervova zakonceni, aby mohl citit bolest. Ale myslim, Ze tizkost,
kterou citim, kdyz Ctu o utrpeni nevinnych lidi, se podoba Bozi
uzkosti a Bozimu soucitu, 1 kdyZ jeho zplsob prozivani bolesti
se od naseho li§i. Myslim, Ze on je zdroj mé schopnosti
pocitovat soucit a rozhoi¢eni a Ze jsme oba na téze strané, Ze
stojime na stran¢ ob¢ti proti tomu, kdo ublizuje.
Posledni slovo po pravu patii ¢loveku, ktery prezil Osvétim:
Kdyz jsem byl veznem v Osvétimi, nikdy mé nenapadlo, abych
se ptal, pro¢ néco Biih udélal nebo neudélal, i kdyz samozrejmé
vim, Ze druzi takové otdzky kladli... To, co nam nacisté provedli,
mi viry nepridalo ani neubralo; a vérim, Ze moje vira v Boha tim
nijak neutrpéla. Nikdy mé nenapadlo, abych spojoval utrpeni,
které jsme proZivali, s Bohem, abych mu to daval za vinu, nebo
abych v ného véiil méné, nebo v ného vérit prestal, protoZe
ndam nepriSel na pomoc. Buh nam nic takového nedluzi. My
dluzime za sviij zivot jemu. Pokud si nékdo mysli, Ze Bith je
odpovédny za smrt téch Sesti milionii, protoZe neudélal nic, aby
je zachranil, bude muset zménit sviij zpitsob mysleni. My
vdecime Bohu za svuj Zivot, za tech par nebo mnoho let, co
Zijeme, a mame povinnost ho ctit a delat, co po nas chce. Proto
Jjsme tady na zemi, abychom Bohu slouzili, abychom plnili Bozi
viili.
(Brenner, Vira a pochybnosti téch, co ptezili holocaust)
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6.Buh pomaha tém, kdo se
prestanou obvinovat

Jedna z nejhorSich véci, kterd miize potkat cloveka, jehoz Zivot
n¢jak zranil, je tendence zhorSovat situaci tim, Ze se sam dal
zranuje. Nejen Ze prozil néjaky neuspéch, bolestnou ztratu,
na Spatného ¢loveka, ktery si to vSechno zavinil, a proto od sebe
odhani lidi, ktefi se snazi k nému pfiblizit a pomoci mu. Pfili§
¢asto se stava, ze v bolesti a zmatku instinktivné udélame néco,
¢im si jeSté¢ vice ublizime. Mame pocit, ze si nezaslouzime
pomoc, a tak dovolime, aby vina, hnév, zavist a dobrovolna
samota nasi uz tak Spatnou situaci jesté zhorSovaly.

Kdysi jsem cetl jedno iranské lidové pftislovi. ,,Kdyz uvidis
slepého, kopni do néej; pro¢ bys mel byt laskavejsi nez Biih?*
Jinymi slovy, kdyZ vidite nékoho, kdo trpi, mate véfit, ze si sviy
osud zaslouzi a Ze Blih chce, aby trpél. Proto se mate postavit na
Bozi stranu tim, Ze se mu vyhnete nebo Ze ho poniZzite jesté vic.
Kdybyste se mu snazili pomoci, jednali byste proti Bozi
spravedlnosti.

V¢étSina z nas patrné zareaguje na tento ndzor s pocitem: ,,70 je
strasné.” Obvykle si myslime, Ze se umime zachovat Iépe. Ale
také Casto bezdécné tfikdme lidem, kteti prozili néjakou tragédii,
ze si to do jisté miry zaslouzili. A kdyz to udélame, ptilévame
oleje do jejich latentniho pocitu viny, do nejasného pocitu, Ze se
jim to moZzna stalo proto, Ze si to néjak sami ptivodili.
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Vzpominate si na Jobovy utéSitele z onoho biblického
piibéhu? Kdyz pfisli ti tfi pratelé¢ Joba navstivit, chtéli ho upfimné
politovat, Ze toho tolik ztratil a Ze je nemocny. Ale ud¢€lali témct
vSechno Spatné a skoncilo to tim, ze mu jesté ptitizili. MiZeme se
poucit z jejich chyb, co Cloveék potiebuje, kdyz je zivotem zranén,
a jak my jako jeho ptatelé a sousedé mu chceme pomoci?

Jejich prvni chyba byla, kdyz Jéb fekl, pro¢ mi to Biih
déla, Ze to chapali jako otiazku, na kterou mu musi dat
odpovéd’, ze mu musi vysvétlit, pro¢ to Buh udélal. Ve
skute¢nosti vSak Jobova slova viibec nebyla teologickou otazkou,
ale pouhym vykiikem bolesti. Za tou vétou by m¢l spravné byt
vykficnik, a ne otaznik. Co Job opravdu potieboval od svych
pratel — o co ve skuteCnosti zadal, kdyz fekl: ,,Pro¢ mi to Blh
déla? - nebyla teologie, ale soucit. Nechté¢l, aby mu vysvétlovali
Boha, a urcité nechtél, aby mu ukazovali, kde jsou jeho teologické
nazory mylné. Chtél, aby mu tekli, ze je dobry ¢lovék a ze to, co
se mu stalo, je velmi tragické a nespravedlivé. Ale jeho pratelé
tak zabredli do ivah o Bohu, Ze témér zapomnéli na Joba,
nezapomnéli vS§ak podotknout, Ze musel udélat néco pékné
osklivého, kdyz si zaslouZil z rukou BozZich takovy osud.

Protoze Jobovi ptatelé nikdy nebyli v jeho situaci, nedovedli si
predstavit, jak zbyte¢na a urazejici je jejich snaha Joba soudit a
nabadat ho, aby tolik nenatikal a nesté¢Zoval si. Ani kdyby sami
zazili podobné ztraty jako on, neméli by pravo soudit jeho
zarmutek. Nevime, co fici ¢loveéku, které¢ho potkala néjaka Zivotni
tragédie, spiSe vime, co mu nefici. Cokoli kritického na jeho
osobu (,,nepropadej tomu tak®, ,snaz se zadrzet slzy, lidi jsou z
tebe nervozni®) je Spatné. Cokoli, co se snazi zmensSit jeho bolest
(,,vSechno zl¢ je k nécemu dobré®, ,,mohlo to dopadnout mnohem
hat*, ,ted je ji lip*) bude zfeymé Spatné pochopeno a nebude
ocenéno. Cokoli, co ho Zada, aby skryval nebo ménil své pocity
(,nemame pravo o Bohu pochybovat®“, ,,Bih t&€ musi milovat,
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kdyz si t&€ vybral pro takové bfemeno*), je stejné tak Spatné.

Pod tihou znésobené tragédie se Job zoufale snazil zachovat si
sebeuctu, védomi, ze je dobry ¢lovék. Posledni, co chtél slySet,
bylo zdivodnéni, Ze délal néco Spatné. At uz se kritika tykala
zpusobu, jak proziva sviij zarmutek, nebo toho, co udé¢lal, ze si
zaslouzil takovy osud, piisobila, jako kdyz nékdo sype stl do
oteviené rany.

Job potieboval vic soucit nez radu, dokonce vic nez dobrou
a spravnou radu. Na tu by byl cas a prostor pozdéji.
Potieboval vic pochopeni nez ucené teologické vyklady, jak
Buh jedna, potreboval citit, Ze ti druzi s nim prozivaji jeho
bolest. Potieboval fyzickou utéchu, aby mu lidé dodali silu, aby
ho objimali, a ne aby mu nadavali.

Potieboval mnohem vic pratele, ktefi by mu dovolili, aby se
zlobil, aby plakal a kticel, nez ptatele, kteti by ho nabédali, aby
byl ostatnim ptikladem trpélivosti a zboZnosti. Potteboval, aby
mu lid¢ fikali ,,ano, co se ti stalo, je straSné a nedava to smysl®, a
ne ,,hlavu vzhiru, Jobe, vZzdyt to neni tak zI¢“. A v tom ho jeho
pratelé zklamali. Termin ,,Jobovi utésitelé* pteSel do jazyka jako
oznaceni pro ty, kdo chtéji pomoci, ale staraji se vice o vlastni
potieby a pocity nez o pocity a potieby postizené¢ho cloveéka, a tak
jenom situaci zhorsuji.

Alesponn dvé véci vSak Jobovi pratelé udélali spravné.
Predné to, Ze viibec prisli. Predstava, Ze uvidi svého pfitele v
nestésti, pro n¢ byla jisté bolestna a urcité byli v pokuseni drzet se
stranou a nechat ho samotného. Neni pfijemné vidét, jak pftitel
trpi, a vétSina z nas se takovému pohledu radéji vyhne. Bud’
stojime Uuplné mimo, takze ten trpici ¢lovek se ke svému nestésti
navic jesté citi izolovan a odmitan, nebo pfijdeme a snazime se
vyhybat divodu, pro¢ tam vlastné jsme. Navstévy v nemocnicich
a na pohibech obvykle sestavaji z hovorli o pocasi, o situaci na
burze nebo o sportu, ¢imz ziskéavaji ptidech bizarnosti, protoze
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nezminuje. Jobovi pratelé¢ alesponi sebrali odvahu, aby se s nim
setkali a konfrontovali se s jeho zarmutkem.

A navic naslouchali. Podle biblického ptibéhu sedéli s Jobem
n¢kolik dni, aniz by néco tekli, a poslouchali, jak si Job vyléva
svly smutek a hnév. Myslim, Ze tato ¢ast jejich navstévy Jobovi
nejvic pomohla. Nic z toho, co udé€lali potom, nebylo pro Joba tak
dalezité. Kdyz Job skoncil se svym vylevem, méli mu fici ,,ano,
to je opravdu hrozné, nechdpeme, jak to muzes vydrzet”, misto
aby obhajovali Boha a vyslovovali vSeobecné soudy. Jejich ticha
pritomnost by Jobovi pomohla mnohem vic nez zdlouhavé
teologické vyklady. Z toho se vSichni miizeme poucit.

Pred nékolika lety jsem ziskal zkuSenost, ktera mi ukéazala, jak
st lidé zhorSuji situaci tim, zZe hledaji vinu u sebe. Bylo to v lednu,
musel jsem slouZzit dva dny po sob¢ na dvou pohibech starSich Zen
z me¢ nabozenské obce. Ob¢ zemftely ,,v plnosti dni*, jak se tika v
bibli; obé podlehly béznému opotiebovani téla po dlouhém a
bohatém Zzivoté. Jejich domy byly ndhodou blizko sebe, tak jsem
navstivil ob¢ rodiny téhoZ odpoledne.

V prvnim domé mi syn zemielé zeny tekl: ,,Kdybych poslal
maminku na Floridu, aby nemusela byt v té zimé a v tom snehu
tady, mohla by dnes jesté Zit. Je to moje vina, Ze zemrela.” Ve
druhém domé mi syn t€ druhé zeny tekl: ,,Kdybych netrval na
tom, Ze maminka musi odjet na Floridu, mohla byt dnes jeste
nazivu. 1a dlouha cesta letadlem, ta nahla zmeéna klimatu, to bylo
vic, nez dokdzala snést. Je to moje chyba, Ze zemiela.*

KdyzZ véci nedopadnou, jak bychom chtéli, mame tendenci
si namlouvat, Ze kdybychom byli néco udélali jinak, mohlo to
dopadnout lépe. Duchovni védi, ze vzdycky, kdyz se objevi smrt,
maji pozistali pocit viny. Protoze to, co ud¢lali, dopadlo Spatné,
vEti, Zze pravy opak — nechat maminku doma, odlozit operaci — by
dopadl 1épe. Konec¢né, copak by to mohlo dopadnout hite? Ti, co
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prezili, maji pocit viny, Ze jeSté Ziji, zatim co jejich milovany
zemrel. Maji pocit viny, kdyZ pomysli na vSechna ta milé slova,
ktera nestacili zemielému fict, a na vSechno, co mohli pro né¢ho
udélat, ale nenasli si pro to dost Casu. Ve skutecnosti je mnoho
pohtebnich obtadii prakticky ve vSech ndboZenstvich zaméteno na
to, aby pomohly zarmoucenym zbavit se iraciondlniho pocitu viny
za tragédii, kterou nezplisobili. Sebeobvinovani, pocit, Ze ,.je to
moje vina“, je zirejmé vSeobecny.

NaSe sebeobvinovani ma dva aspekty. Prvnim z nich je
vytrvala potieba vérit, Ze svét ma smysl, Zze kazdy disledek
ma svou pric¢inu, Ze vSechno, co se déje, ma sviij divod. To nas
vede k tomu, abychom vidéli souvislosti tam, kde jsou (koufeni
zpusobuje rakovinu plic; lidé, ktefi si umyvaji ruce, dostavaji
méné nakazlivych chorob), ale i tam, kde nejsou (Byci vyhraji
vzdycky, kdyZ si oblecu sviij Stastny svetr; kluk, ktery se mi libi,
se mnou mluvi v liché dny, a v sudé dny ne, kromé& prazdnin, kdy
to pravidlo neplati). Kolik obecné i1 osobni povércivosti je
zaloZeno na skuteCnosti, Ze se néco dobrého nebo Spatného stalo
hned potom, co jsme néco udélali, a uvétili jsme, Ze ta véc se
stane pokazdé stejné podle téhoz vzorce.

Druhy aspekt je predstava, Ze jsme prifinou toho, co se
déje, zejména téch Spatnych véci. Zda se, Ze je jen krucek od
presvédceni, Ze kazda udalost ma svou prifinu, k presvédceni,
Ze kazdé nestésti je naSe vina. Kofeny tohoto pocitu spocivaji v
naSem dé&tstvi. Psychologové mluvi o infantilnim mytu
vSemohoucnosti. Dit¢ si mysli, Ze svét existuje proto, aby
uspokojoval jeho potieby, a Ze vSechno, co se v ném d¢je, se déje
kvali nému. Rano se probudi a zac¢ne svolavat zbytek svéta ke
svym sluzbam. Plac¢e a n¢kdo ho ptijde uklidnit. Kdyz ma hlad,
n¢kdo ho nakrmi, a kdyZz se pocurd, nékdo ho piebali. Velmi ¢asto
se stava, ze docela nevyrosteme z této infantilni pfedstavy, ze véci
se d&ji na nase prani. Cast nasi mysli stale jests véii, ze lidé jsou

94



BUH POMAHA TEM, KDO SE PRESTANOU OBVINOVAT

nemocni proto, Ze je nenavidime.

Nasi rodice Casto tuto predstavu podporuji. Neuvédomuji si,
jak zranitelné je nase détské ego, a utrhuji se na nas, kdyz jsou
unaveni nebo frustrovani, z divodd, které s ndmi nemaji nic
spole¢ného. Kfi¢i na nés, protoze se jim pleteme do cesty, Ze
mame rozhdzené hracky nebo Zze mame televizi puSténou moc
nahlas, a my jsme v nasi détské nevinnosti pfesvédceni, Ze maji
pravdu, ze jim délame problémy. Jejich zlost je za chvili piejde,
ale my si uz dal s sebou poneseme jizvu pocitu viny, a kdykoli se
néco stane, budeme si vZdycky myslet, Ze za to mizeme. KdyzZ se
o mnoho let pozdéji néco zlého stane nam nebo v naSem okoli,
ozvou se pocity z naSeho détstvi a my budeme instinktivné
uvazovat, Ze jsme zase néco zavinili.

Dokonce 1 Job by byl radéji, kdyby Buh tekl, ze je to jeho
vina, nez aby pfiznal, ze to byl vSechno jen omyl. Kdyby mu
nckdo dokazal, Ze si svilj osud zaslouzil, pak by aspoil svét daval
smysl. Nebyla by zadna radost trpét za své prohiesky, ale bylo by
to piijatelnéj$i nez zjisténi, ze Zijeme ve svété nahod, kde se véci
stavaji bez diivodu.

Neékdy je ovSem pocit viny spravny a nutny. Nékdy jsme
opravdu zplsobili zarmutek a méli bychom za to prevzit
odpovédnost. Muz, ktery jednoho dne sedél v mé pracovné a
vypravél mi, jak opustil svou zenu a malé déti a vzal si svou
sekretarku, a pak se m¢ zeptal, jak mu mohu pomoci zbavit se
pocitu viny za to, co udé¢lal svym détem, kladl svou otazku
zbyte¢né. Bylo spravné, ze citil vinu, a m¢l pfemyslet o tom, co
muze pro svoji prvni rodinu ud¢€lat, a ne hledat zpusob, jak pocit
viny setfast. Pfiznani vlastnich nedostatkli a selhani, védomi, ze
bychom mohli byt lepSimi lidmi, neZ jsme, to jsou sily, které
umoziuji nd§ mravni rist a zlepSeni Zivota spole¢nosti.
Priméreny pocit viny umoznuje lidem, aby byli lepSi. Ale
nadmérny pocit viny, tendence obviniovat se za véci, za které
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jednoznacné nemiZeme, nas okrada o sebevédomi a mozna i o
nasi schopnost rust a jednat.

dal svou osmasedmdesatiletou matku do domova diichodci. Byl
to sporny pfipad, protoze jeho matka byla v podstaté¢ Cila a zdrava
a nepotiebovala Iékaiskou péci, ale nedokdzala se uz o sebe
postarat. Pied ptl rokem si ji Bob a jeho zena odvezli domt pote,
co v jejim byté zacalo hotet, kdyz zapomnéla vypnout plynovy
spordk. Byla osam¢ld, deprimovand a zmatend. Bobova Zena
musela v poledne chodit z prace domi, aby své tchyni podala
obéd a posadila ji pred televizi, nez ptijdou déti ze Skoly. Bobova
dospivajici dcera musela omezit svilj ve€erni spolecensky Zivot,
aby mohla ,hlidat* babicku, kdyZ rodi¢e nebyli doma. Déti mély
zakazano vodit si domt kamarady: ,,Dum je maly a je tu moc
hluku. “ Po nékolika mésicich bylo jasné, ze to takhle dal neptijde.
Clenové rodiny zacali byt nervozni a podrazdéni. Vsichni si
st€zovali, ¢eho se museli ,,vzdat“. Bob svou matku miloval, déti
také milovaly svou babicku, ale vSichni si uvédomovali, ze
potiebuje vic, nez jsou schopni ji dat. Nebyli pfipraveni obétovat
svllj Cas a zivotni styl, coZz péfe o nemocnou starou zenu
vyzaduje. Jednoho vecera si o tom promluvili a zdrahave, ale s
hmatatelnym pocitem ulevy ji umistili do nejbliz§iho domova
diichodci. Bob védél, ze se rozhodl spravné, ale piesto citil vinu.
Jeho matka tam nechtéla jit. Nabidla jim, Ze po nich bude méné
pozadovat, Ze jim bude mén¢ na obtiz. Plakala, kdyZz vid¢la starsi,
postizen¢js$i obyvatele domova, mozna ji napadlo, ze brzy bude
vypadat jako oni.

Ten vikend se Bob, ktery nebyl pfili§ naboZensky aktivni,
rozhodl, Ze ptredtim, nezZ pojede navstivit svou matku, zajde do
synagogy. Nem¢l z té navstévy dobry pocit, bal se, co spatii nebo
co mu jeho matka fekne, a doufal, Ze pfitomnost v synagoze mu
doda klid a mir v dusi, ktery potieboval. Shodou okolnosti bylo to
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dopoledne kazani na paté ptikazani ,,Cti otce svého i matku svou*.
Kazatel mluvil o obétech, kter¢ musi rodie podstoupit pfi
vychové déti, a o tom, jak déti nedokdzou tyto obéti ocenit.
Kritizoval soustfedéni dneSni mladé generace na sebe a fekl: ,,Jak
to, Ze jedna matka se mizZe postarat o Sest deti, ale Sest deti se
nemiuze postarat o jednu matku?* VSude kolem Boba byli starsi
muZi a Zeny a ti souhlasné pokyvovali hlavami.

Bob odchazel z bohosluzby zranény a rozhnévany. Citil, ze mu
pravé bylo feCeno ve jménu Boha, Ze je sobecky a lhostejny
Cloveék. U obé&da byl nabrouSeny na Zenu a na déti. V domové
dichodcli nemél trpélivost se svou matkou a nedokazal s ni
mluvit. Styd¢l se za to, co ji udélal, a zlobil se na ni, Ze je pfi¢inou
jeho rozpaktli a zavrZzeni. Navstéva skoncila jako citova katastrofa,
ktera zanechala ob¢ strany v nejistoté, jestli to jesté nékdy bude
fungovat jako diiv. Boba pronasledovala mySlenka, ze jeho matce
uz nezbyva mnoho Casu, a kdyby zemfela, nikdy by si neodpustil,
ze ji zneptijemnil posledni 1éta Zivota kvili svému sobectvi.

Bobova situace by byla obtizné za vSech okolnosti. Jeho pocity
viny a rozpolcenost zde byly od zacitku. Bezmocnost
starnoucich rodici, jejich zavislost na détech uvoliiuje v
mnoha jinak velice sluSnych lidech pocity nedostate¢nosti,
skryvaného hnévu a viny. Je to velmi tézka situace i za téch
nejlepSich podminek. Také rodice jsou casto vystraseni,
zranitelni a citové nezrali. Casto zneuZivaji své nemoci a
osamélosti a vyvolavaji u déti pocit viny, aby si vynutili jejich
pozornost, kterou zoufale pottebuji. Pfislovecna zidovska matka,
ktera détem neustdle pfipomind, co pro jejich blaho obé&tovala, a
tak vytvari dluh, ktery nikdo za cely Zivot nemize splatit, se stala
typickou postavou zidovské literatury a lidového humoru. (Kolik
zidovskych matek si d4 tu praci, aby vyménily Zarovku? Zadna.
»INedélej si se mnou starosti. BéZ a bav se. Ja tady mohu klidne
sedet potme.”) Ale Bobova situace byla horsi o to, ze slysSel hlas
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své viry jako hlas soudu. Jisté Ze by se mélo kazat o
prokazovani ucty rodi¢iim, ale kazatel by si mél davat pozor,
aby si u svych posluchaci nezahraval s pocitem viny. Kdyby
Bob to rano mél Cisté svédomi, mozna by si fekl, Ze téch Sest deti
se nemiize postarat o jednu matku, protoze vSichni maji své
vlastni partnery a déti. Mozné by si to vysvétlil tak, ze ma rad
svou matku, ale na prvnim misté ma povinnosti ke své Zené a k
détem podobné jako jeho matka, kdyZ on byl mlady, méla
rada své rodice, ale vic se starala o ného nez o né. Kdyby si byl
Bob vic jisty, ze to, co udélal, bylo spravné, nebral by to tolik
jako obvinéni. Ale protoze na bohosluzbu uz pftisSel s pocitem
viny, zdalo se mu, Ze slova kazatele utvrzuji jeho vlastni tizivé
myslenky, Ze je skute¢né zly a sobecky ¢lovek.

Jsme tak zranitelni, je tak snadné vyvolat v nas pocit, Ze jsme
Spatni, Ze to az nabozenstvi neni hodno, aby nés timto zplisobem
ovliviiovalo. Cilem naboZenstvi by prece mélo byt pomahat
lidem, aby se citili dobie, kdyZ se v Zivoté snazi rozhodovat
¢estné a rozumné, i kdyZ bolestné.

Déti mnohem vic nez dospéli maji sklon vidét se jako stred
svého svéta a véfit, ze jejich ¢iny mohou zplsobit, ze se néco
stane. KdyZ jim zemie nékdo z rodicl, potiebuji, aby je né€kdo
ujistil, Ze to nezplsobily. ,,Tatinek nezemrel proto, Ze jsi byl na
ného zly. Zemrel proto, ze mél nehodu (nebo vaznou nemoc) a
lékari mu uz nemohli pomoct. Vime, Ze jsi mél tatinka rad, i kdyz
Jjsi nékdy byl na ného zIy. Vsichni jsme nékdy zIi na nékoho, koho
mame rddi, ale to neznamend, zZe ho nemame rddi nebo ze bychom
opravdu chteéli, aby se mu neco zlého stalo.

Déti je tieba ujiStovat, Ze ten z rodicl, ktery zemtel, je
nezavrhl a nechtél od nich odejit, protoze tak si Casto vysvétluji
slova ,,tatinek odesel a uz se nevrati“. Dokonce 1 biblicky autor
27. zalmu, dospély ¢lovek a nadany basnik, mluvi o smrti svych
rodi¢li timto zpusobem: ,,/ kdyby meé opustil muj otec, moje
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matka...* Je natolik citov€é ovlivnén jejich smrti, Ze nedokaze
vidét véci z jejich hlediska, Ze byli nemocni a zemfeli, ale jenom
ze svého vlastniho, Ze ho opustili. Proto je tfeba déti ujiStovat, ze
jejich otec chtél zit, ze chtél piijit z nemocnice doma a délat s
nimi véci, které¢ délaval predtim, ale ta nemoc nebo nehoda byla
tak zla, ze nemohl.

Snazit se dité povzbuzovat tim, Ze mu budeme vypravét,
jak krasné je v nebi a jak Stastny je jeho otec, Ze miiZe byt s
Bohem, znamena zakazat mu byt smutny. Kdyz to udélame,
zddame po ditcti, aby popielo své city a nedivéfovalo jim, aby
bylo §t'astné, kdyz ve skutecnosti chce byt smutné a kdyz vSichni
kolem n¢ho jsou smutni.

Me¢lo by se uznat pravo ditéte na to, aby citilo smutek a hnév
na situaci, v niz se octlo (ne na zemielého rodi¢e nebo na Boha),
kdyz k tomu mé davod.

Smrt jiné¢ho ditéte, at’ bratra, kamarada nebo ciziho, o niZ se
dozvime z médii, vnasi do svéta ditéte pojem zranitelnosti. Poprvé
st uvédomuje, Ze néco désivého a bolestného se miize stat nékomu
v jeho ve&ku. Jesté jsem nebyl ve své nynéjsSi nabozenské obci ani
rok, kdyz jsem mél sd€lit otci a matce, ze jejich pétiletého syna
ptejel a usmrtil autobus, ktery ho ptivazel domt z letniho tabora.
Kromé toho, Ze jsem se musel snaZit pomoci jeho rodi¢im
vyrovnat se s jejich hlubokym zalem (a kromé toho, ze jsem
musel zvladnout své vlastni city — mél jsem toho chlapce rad, i tu
rodinu, a nedavno jsem se dozvédé€l, Ze milj syn zemie mlady),
musel jsem vysvétlit svym détem a ostatnim détem v sousedstvi,
jak se takova véc mlze stdt malému ditéti.

(KdyzZ jsem odchazel k tém rodiclim ten vecer po nehod¢, mijj
syn Aaron, kterému tehdy byly Etyfi roky, se mé zeptal, kam jdu.
Nechtél jsem mu fikat, ze zemiel chlapec témét jeho véku, a pak
odejit z domu, aniZ bychom si o tom mohli promluvit, proto jsem
mu ftekl, ze jeden chlapec byl zranén pii nehodé¢ a ja se jdu

99



podivat, jak se mu dafi. Nasledujicitho rana hned v sedm hodin
byla prvni slova, kterd mi Aaron ftekl: ,Je ten chlapec v
poradku?*)

Détem z chlapcova sousedstvi a spoluzakim ze Skolky jsem
odpovédél nadvakrat. Nejprve jsem jim fekl, ze to, co se stalo
Jonathanovi, je velmi neobvyklé. Proto také o tom kazdy mluvi.
Proto to bylo v radiu a na prvnich stranach mistnich novin. Néco
takového se stava tak zfidka, Ze to vzbudi velkou pozornost, kdyz
se to stane, protoze je to tak vyjimecné. Téméi pokazdé deti
vystupuji z autobusu a piechazeji silnici bezpetné. Téméet
vzdycky déti, které spadnou a zrani se, se po néjaké dobé zase
uzdravi. Témét vzdycky, kdyz déti onemocni, dokézou jim 1€kafi
pomoci a uzdravi je. Ale nékdy, ve velmi vzacnych ptipadech, se
dit€¢ zrani nebo onemocni a nikdo mu nedokdze pomoci a ono
zemfe. Kdyz se to stane, kazdy je velmi piekvapeny a velmi
smutny.

Za druhé jsem détem tekl, ze nechci, aby si myslely, ze to, co
se stalo Jonathanovi, byl n&jaky trest za to, ze by byl zly. Jestli si
vzpominate, Ze Jonathan nedavno udélal néco nep€kného, a vCera
ho piejel autobus a on zemftel, tak to neznamena, ze kdyz ud¢late
tutéz nepcknou véc, ze se vam néco zlého stane. Jonathan
nezemiel proto, Ze by byl zly a zaslouZil trest. Zaslouzil si Zit dal,
hrat si a radovat se, ale presto se stala tato strasnd a nesmyslna
nehoda.

Déti, které zneklidiiluje pohled na zmrzaceného nebo
postizeného ¢lovéka, nebo které se schovavaji pred slepcem nebo
clovékem s umélou nohou, protoze je dési myslenka, ze néco
podobného by se mohlo stat 1 jim, by mély dostat nasledujici
vysvétleni: Nevim, co se tomu clovéku stalo. Mozna mél nehodu.
MozZné prodélal zdvaznou nemoc. MoZzna bojoval v armadé za
svou vlast a byl zranén. Jisté to neznamena, Ze by byl zly clovék,
kter¢ho Buh potrestal. (Vzpomeiite si na vSechny ty pohadky, v
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nichz jsou hrbaci, znetvoteni lidé, lidé s chybé&jicimi koncetinami,
jako uhlavni nepfitel Petera Pana kapitan Hook, vykresleni jako
nelidsti zlocinci, ktefi strasi déti.) M¢cli bychom se snazit détem
ukazovat v jejich okoli spis§ téch devadesat pét procent lidi, ktefi
jsou normalni, nez sem tam toho jednoho, ktery je né&jak
postizeny. Nékdy, kdyZz si mohou oteviené¢ promluvit s
postizenym nebo zmrzacenym clov€kem o jeho chybéjici noze
nebo nevidomych ocich, mize to zlomit bariéru odcizeni a
rozptylit strach, ktery dit€ pocituje. (To vSak neni vzdycky
mozné. Nékdy je postizenym lidem neptijemné, kdyZ se na né
n¢kdo diva nebo kdyz maji o svém postizeni mluvit. Pro jejich
citovou rovnovahu je naopak nezbytné, aby byli brani jako
ostatni.)

Déti jsou zvlast néachylné k pocitu viny. A dokonce ani v
dospélosti mnozi z nas nedovedou tento sklon docela prekonat.
gpatné slovo, dokonce od nékoho, kdo chtél pomoci, dokdze
znovu vyvolat pocit, Ze to byla ve skutecnosti nase vina.

Beverly se zhroutila, kdyZ ji manzel oznamil, Ze ji opousti.
Jejich manZelstvi trvalo pét let. Neméli déti, protoze ji presvédcil,
ze si jesté nemohou dovolit, aby nechodila do prace. Obcas se
hadali, ale Beverly se zdalo, ze jejich manzelstvi neni o nic lepsi
ani hor$i nez manzelstvi jejich pratel. A pak jednoho sobotniho
rana ji fekl, Ze od ni odchéazi. Rekl, Ze je s ni nuda, Ze jiné Zeny, s
nimiZ se stykd, jsou mnohem zajimavéjsi, a ze si nemysli, ze by
bylo spravné, aby za téchto okolnosti dal setrvavali spolu. O
hodinu pozdéji m¢l sbaleno a sméfoval do bytu své pritelkyné.
Ohromena Beverly jela ke svym rodicim, aby jim fekla, co se
stalo. Plakali s ni, utéSovali ji, hnév na manzela vysttidaly
praktické rady ohledné pravniki, klich od domu a bankovniho
konta.

Ten vecer po veceti si matka, starostliva a zkuSend Zena, vzala
Beverly stranou, aby si s ni promluvila. Ve snaze pomoci se ji
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vyptavala na jejich sexudlni Zivot, jak hospodaftili s penézi, jak
spolu vychézeli, a pfitom hledala pfi¢inu, ktera to zpisobila.
Najednou Beverly odlozila Salek s kavou a vybuchla: ,,Prosim té
prestan s tim! Uz mam dost téch reci, mozna kdybys udélala tohle
a mozna kdybys neudélala tamto... Ty délas, jako by to byla moje
vina! Chces Fict, Ze kdybych se vic snazila byt dobrou Zenou, tak
by mé neopustil? To neni pravda! Byla jsem dobrou Zenou!
Nezaslouzim si to! Neni to moje vina!*

A méla pravdu, i1 kdyZ jeji matka to myslela dobie a chtéla ji
pomoct a utésit ji. Je zbytecné a kruté rikat ¢lovéku, kterého
potkalo nestésti, at® uz v podobé rozvodu, smrti nebo néceho
jiného: ,,Kdybys jednal jinak, moZnda to nemuselo dopadnout tak
Spatné.“ V tom pripadé vlastné takovému clovéku rikame: ,,Je
to tvoje chyba, protoie sis to sam zavinil.** Nékdy manzelstvi
zkrachuje proto, Ze manzel€ jsou nevyzrali, nebo proto, Ze o ném
m¢éli nerealistické predstavy. Nékdy lidé umiraji proto, ze mayji
nevylécitelnou nemoc, ne proto, ze jejich rodina se obratila na
Spatn¢ho lékate nebo cekala pfili§ dlouho, nez ho dala do
nemocnice. N¢ékdy néjaky podnikatel zbankrotuje, protoze jsou
Spatné ekonomické podminky nebo neobstoji v konkurenci, ne
proto, ze néjaky odpovédny clovek udélal v rozhodujicim
okamziku Spatné rozhodnuti. Chceme-li se v neStésti umét
zvednout a jit dal, musime se predevSim umét pifenést pies
iraciondlni pocit, Ze kazdé nestésti je naSe chyba, ze je to piimy
disledek naSich nedostatkli a naseho nespravného jednéni.
Opravdu nemame takovou moc. VSechno, co se na svété déje,
nemuzeme ovlivnit.

Pted nékolika lety jsem slouZzil na pohibu osmatficetileté Zeny,
ktera zemfela na leukémii a zanechala tady manzela a jedno dité,
patnactiletého chlapce. KdyZz jsem po pohibu vstoupil do domu,
zaslechl jsem, jak jeho teta tomu chlapci tika: ,,Nebud’ smutny,
Barry. Biih si tvou maminku vzal, protoze ji ted potrebuje vic nez
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ty.* O tom bych si dovolil pochybovat. Teta vSak jisté¢ chtéla
Barrymu pomoct. Snazila se najit néjaky smysl v té hrozné a
tragické udalosti. Ale zd4 se mi, ze v téch dvou vétach udélala
nejméngé tii zdvazné chyby.

Zaprve tfekla Barrymu, aby nebyl smutny. Pro¢ by nemél byt
smutny v den matcina pohibu? Pro¢ by mu mély byt odepieny
upfimné pocity bolesti, hnévu a ztraty? To by mél potlacovat své
pfirozené pocity, na néZ ma plné pravo, aby se druzi citili 1épe?

Zadruhé mu vysvétlila smrt jeho matky tak, ze Bilh ,,si1 ji vzal®.
Tomu nevéfim. To neodpovidd mému pojeti Boha a mize to vést
jenom k tomu, ze Barry se bude na Boha zlobit a bude méné
ptistupny utéSujicimu plisobeni viry.

Ale co je nejzavaznéjsi, fekla, ze Blh si vzal Barryho matku
proto, Ze ,,ji ted’ potiebuje vic nez ty“. Myslim, ze chapu, co
chtéla fict. Chtéla fict, Ze smrt jeji Svagrové nebyla marnd, ze
slouzi néjakému ucelu v Bozim planu. Ale myslim, Ze Barry to
tak nepochopil. Barry ziejmée slysel toto: ,.Je to tvoje chyba, Ze tva
matka zemiela. Nepotreboval jsi ji dost. Kdybys ji potieboval vic,
mohla jeste Zit.*

Vzpominate si, jaké to bylo, kdyz vam bylo patnact a délali
jste své prvni nejisté kricky k samostatnosti, milovali a
potiebovali jste své rodiCe, a piestoze jste je jesté potiebovali,
nemohli jste se dockat dne, kdy uz je potiebovat nebudete a
budete stat na svych vlastnich nohou? Pokud byl Barry typicky
patnactilety chlapec, jedl jidlo, které mu rodice pftipravili, nosil
Saty, které mu koupili, zil v jejich dom¢, musel je pozadat, aby ho
zavezli, kam potfeboval, a snil o dni, kdy uz je takto nebude
potiebovat viibec. A v tom nédhle jeho matka zemiela a jeho teta
mu vysvétlila jeji smrt slovy ,tys ji nepotieboval dost, proto
zemiela®“. Ten den asi chtél slySet néco jiného.

Stravil jsem potom s Barrym mnoho hodin a musel jsem
prekonavat jeho pocatecni odpor vic¢i mné jako predstaviteli
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krut¢tho Boha, ktery mu sebral matku, a zarovenn jsem musel
piekonat jeho nechut’ hovofit o tom bolestném tématu, jehoz se
obaval a které u n¢ho vyvolavalo pocity viny a studu. Musel jsem
ho ptesvédCit, Ze za smrt své matky nenese vinu. Nezemiela
proto, ze ji zlobil, zanedbéval, rozciloval nebo si nékdy ptal, aby
odesla z jeho Zivota. Zemfela proto, Ze méla leukémii. Rekl jsem
mu, 7¢ nevim, pro¢ jeho matka méla leukémii. Nevim, proc¢ ji
n¢kdo dostane. Ale véfim, celou silou své viry, ze Blh si to
nepial, nechtél tim potrestat ani jeho, ani jeho matku. Rekl jsem
Barrymu, Ze citim, Ze vérici lidé by méli rikat tém, kterym
Zivot néjak ublizil: ,,Neni to tvoje vina. Ty jsi dobry a slusny
clovék, ktery si zaslouZil néco lepSiho. Chdpu, Ze se citis
ublizeny, zmateny a naStvany na to, co se stalo, ale neni diivod,
pro¢ bys mél citit vinu. Jako vérici Clovék jsem sem piiSel ve
jménu Boha, ne abych té soudil, ale abych ti pomohl. Dovoli§
mi, abych ti pomohl?*

Kdykoli se zl¢ véci stanou dobrym lidem, pravdépodobné se
objevi pocit, ze jsme tomu neStésti mohli zabranit, kdybychom
jednali jinak. A tém¢f jisté se objevi pocit hnévu. KdyZ se ndm
stane néco zlé¢ho, instinktivné pocitujeme hnév. Narazim nohou
do zidle a dostanu zlost na tu zidli, ze mi stala v cesté, a mam také
zlost na sebe, Ze jsem se nedival, kam jdu. Jedna z dilezitych
otazek, kdyz nam néco ublizi a dostaneme zlost, je, co s ni
udélame?

Linda, Skolni psycholozka a poradkyné, jednoho odpoledne
pfiSla domil a zjistila, Ze jeji byt byl vyloupen. Jeji televizor a
kazetovy magnetofon byly pry¢. Sperky, které dostala od babicky,
také. Obleceni bylo rozhazené po byté, zasuvka s pradlem byla
vysypana na podlaze. Linda byla vic zranénd a znechucena invazi
do svého soukromi nez finan¢ni ztratou. Citila témet fyzické
nasili, padla do kiesla a plakala nad nespravedlnosti svéta.
Ovladla ji riznorod4d smés emoci. Citila se zranéna a ponizena,
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aniz by véd¢la pro€, zlobila se sama na sebe, Ze nenechala sviyj
byt 1épe zabezpecit, zlobila se na své povolani, ze ji odvadi z
domova a ona musi nechat byt na pospas zlod&jim, a Ze ji tak
psychicky vycCerpava, Ze po prichodu domi nedokéaze zvladnout
dalsi pohromu. Zlobila se na domovnika a na policistu na rohu, Ze
nechranili 1€épe jeji majetek, zlobila se na mésto, Ze je tak plné
zlod¢&jh a lupici, zlobila se na cely svét, ze je nespravedlivy. Byla
znicena a védéla, ze je tim hluboce zasazena, ale nevédela, kam
ma namifit sviij hnév.

N¢ekdy obracime svilj hnév na osobu, kterd je odpovédna za
nasi bolest: na nadfizeného, ktery nas vyhodil, na zenu, ktera nas
opustila, na fidiCe, ktery zpusobil nehodu. N¢kdy, kdyz je nas
hnév vétsi, nez dokdZzeme zvladnout, najdeme si nékoho, na koho
svalime vinu, at’ za to mize nebo ne, a presvéd¢ime sami sebe, ze
mohl a m¢l tu tragédii odvratit. Jednou mi néjaci lidé vypravéli o
smrti Zeny nebo ditéte, k niZ doSlo pfed deseti lety, a béhem
vypravéni se roz¢ilili stejné jako pred deseti lety na lékare, ktery
nebyl k zastizeni nebo snad stanovil §patnou diagnézu.

Nejhorsi piiklad tohoto stavu je vzdjemné obviiovani muze a
zeny po smrti jejich ditéte. ,,Pro€ jsi na né¢ho nedavala vic pozor?“
,,Pro¢ jsi nepfisel diiv domt, abych nem¢la tolik prace a starosti s
domaécnosti?*“ ,,Mozna kdybys ho lépe Zivila...“ , Kdyby se byl
nenachladil na téch pitomych rybach...“ ,,Moje rodina byla
vzdycky zdrava, to tvoji ptibuzni jsou véné nemocni.” MuZz a
Zena, kterym na sobé vzajemné zalezi, byli nahle téZce
zranéni, proto maji zlost a svou zlost sméfuji na ten nejblizsi
cil.

Podobné, ale ne tak tragicky se chova muz, ktery ztratil praci a
vyléva si zlost na své zené. VyruSovala ho z jeho soustfedéni na
praci domacimi problémy, demoralizovala ho, nebavila $éfa nebo
jistého zakaznika, jak méla.

Nékdy, kdyZ nemiiZeme najit osobu, na které bychom si
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mohli vylit sviij hnév, obracime se sami k sobé. Ucebnicova
definice deprese Fika, Ze je to hnév obraceny do sebe, misto
aby se vybil do okoli. Myslim, ze vSichni zndme lidi, kteti upadli
do deprese po smrti nékoho blizkého, po rozvodu, poté, co prozili
néjaké zklamani, nebo kdyz ztratili zaméstnani. Zavirali se doma,
spali az do poledne, nedbali na svilj vzhled a odmitali vSechny
pokusy o pratelskou pomoc. To je deprese, kdyZ po tom, co nas
néco zranilo, obracime svij hnév dovnitt do sebe, kdyz
obvifiujeme sami sebe, chceme se zranovat, chceme se trestat za
to, co jsme zkazili.

A nékdy se hnévame i1 na Boha. Protoze jsme byli vychovani
ve vire, Ze vSechno, co se stane, je jeho viile, ¢inime ho
odpovédnym za to, co se stalo, nebo aspon za to, Ze tomu
nezabranil. Vérici lidé ztraceji viru, mozna proto, ze zjistuji, ze
jejich modlitby a névstéva bohosluzeb uz nevyjadiuji jejich pocity
(,,za co mdam byt vdecny?), a moznd jako zplsob, jak se
,vyrovnat s Bohem‘. Nékdy zase tragédie déla z neveéticich lidi
vétici, jen aby mohli vyjadfit svlyy hnév a vzdor. ,,Musim vérit v
Boha,* tekl mi jeden muz, ,,abych mél nékoho, koho mohu
obvinit a proklinat, na koho mohu k¥icet, kdyZ si vipomenu na
to, ¢im jsem proSel .

Ve svém romanu S/ib vypravi Chaim Potok ptibéh chlapce,
ktery se zblazni, protoZze nedokdze zvladnout svlij hnév na otce.
Michael Gordon miluje a obdivuje svého otce tak, zZe se nedokéaze
vypoiadat se skuteCnosti, Ze je na n¢ho Casto pfili§ pfisny a
nazlobeny. Psychiatr Danny Saunders dokéze Michaelovi pomoct,
protoze se sdm musel vyrovnat s dvojznacnymi pocity lasky a
nenavisti, obdivu a hnévu ke svému vlastnimu silnému,
obdivuhodnému a dominantnimu otci a podafilo se mu to. Jednou
z menSich postav tohoto romanu je rabin Kalman, uditel v
rabinském seminafi, ktery navstévuje Dannyho nejlepsi pfitel
(vypravec pribéhu). Rabin Kalman ptezil holocaust. Jeho zena a
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déti zahynuly v koncentracnich tdborech. Je to pfisn¢ ortodoxni
zid, ktery poklad4d za htich pouze vyslovit jakoukoli otazku o
Bohu, pro¢ Biih néco déla, tak jak to déla. Clovék musi véfit
celym srdcem, bez nejmensich pochybnosti.

Zatim co Potok nikdy nevyjadii svlij ndzor explicitné, ja chapu
postavu rabina Kalmana tak, 7ze ma byt paralelou Dannymu
Saundersovi a Michaelu Gordonovi. Stejné jako Michael
onemocnél proto, Ze nedokazal zvladnout sviij hnév na otce, rabin
Kalman se stal tyranskym nesympatickym c¢lovékem, protoze
nedokazal elit svému hnévu na naseho nebeského Otce. Rabin
Kalman nepripousSti Zadné otazky ani Zadné pochybnosti o
Bohu, protoze nékde v hloubi své duSe skryva nesmirny hnév
na Boha za smrt své rodiny a vi, Ze jakékoli otazky by
skondily jeho hnévivym vylevem proti Bohu, moznd dokonce
odmitnutim Boha a viry jako takové. A to on nemuze riskovat.
Boji se snad rabin Kalman, Ze jeho hnév, kdyby mu popustil uzdu,
je tak silny, ze by Boha znicil? Nebo se boji, ze by ho Bih
potrestal jesté vic, kdyby odhalil silu svého hnévu?

Michael v romdnu dosdhne vyrovnanosti, kdyz se poucdi, ze se
nemusi svého hnévu bat. Jeho hnév je normalni, pochopitelny a
mnohem mén¢ destruktivni, nez si myslel. Nesmirné¢ se mu
ulevilo, kdyz slySel, Ze je naprosto v potadku, kdyz se hnévame
na lidi, které mame radi. Ale rabinu Kalmanovi nikdo netekl, ze je
v potadku, kdyz se hnévame na Boha.

Hnévame-li se na Boha, Boha to neboli ani ho to nepriméje,
aby nas za to trestal. Jestli se nam ulevi, kdyZ na ného ve
chvilich bolesti vylejeme sviij hnév, miiZeme to udélat.
Problém je jediné v tom, Ze Bih naSe utrpeni nezptsobil.

Co mame d¢lat se svym hnévem, kdyZ nds néco zrani?
Optimalni feseni, kdybychom ho byli schopni, by bylo Anévat se
na situaci, a ne na sebe nebo na ty, ktefi tomu mohli zabranit nebo
jsou nam nablizku, aby ndm pomohli, nebo na Boha, ktery to
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dopustil. KdyZ se hnévame na sebe, dostavame se do deprese.
Kdyz se hnévame na druhé lidi, zastraSujeme je tim a pro n¢ je
potom téz8i ndm pomoci. KdyZz se hnévame na Boha, stavime
bariéru mezi sebe a vSechny ty posilujici a utéSujici zdroje
nabozenstvi, které ndm maji v takovych chvilich poméhat. Kdyz
se zlobime na situaci, v niZ jsme se octli, chapeme ji jako zlou,
nespravedlivou a zcela nezaslouzenou, kii¢ime na ni, odsuzujeme
ji, pla€eme nad ni, umoznuje ndm to vybit hnév, ktery ptirozené
patii k tomu, kdyZz n¢koho postihne néjaké trapeni, ale zaroven
zlistavame otevieni moznosti hledat a pfijimat pomoc.

Zavist je stejné nedilnou soucasti prozitku néjaké Zivotni
tragédie jako vina a hnév. Jak ma postizeny ¢lovek nezavidét
tém, ktefi si nezaslouzili néco lepsiho, a pfesto to maji? Jak ma
vdova nezavidét své nejlepsi pritelkyni, ktera jest¢ ma manzela, k
némuz se muze vracet domii? Jak ma reagovat Zena, které 1ékart
fekl, ze nikdy nebude mit déti, kdyz se ji jeji Svagrova svéfi, ze se
stalo néco nepldnovaného a ona bude asi uz poctvrté t¢hotna?

Nema smysl Fikat, Ze zavist je Spatna, a lidem ji vymlouvat.
Zavist je priliS silny pocit. Dotykd se nas pfiili§ hluboko a
zrafiuje nas v téch nejcitlivéjSich mistech. Nékteri psychologové
vidi ptlivod zavisti v sourozenecké rivalité. Jako déti soupetime
s naSimi bratry a sestrami o ldsku a pozornost svych rodi¢u. Je pro
nas dtlezité nejen to, aby se s nami zachazelo dobfte, ale aby se s
nami zachazelo Iépe nez s ostatnimi. Bilé maso z kufete, nejveétsi
zékusek, to nejsou jen jednotlivé chody jidla, ale symbolicka
gesta, naznaky, které dit€ nasi rodi¢e miluji nejvic. Ujisténi, Ze
vyhravame v boji o lasku, je pro nas dulezitéj$i nez jidlo, po
tomto ujisténi touzime, o né bojujeme. (VSimli jste si, Ze prvni
zminka o ,hfichu v bibli neni v souvislosti s Adamem a Evou,
kdyz jedli zak4dzané ovoce, ale v souvislosti s Kainem, ktery v
zachvatu zavisti zabil Abela, protoze Bith dal piednost Abelové
obéti pred jeho?) Ani kdyZz dospéjeme, nemusi se ndm podafit
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piekonat détsky zvyk soupeteni, potfebu byt ujistovani, ze jsme
,milovani vice“ nez ten druhy, dokonce mozna nikdy
neptekondme ani zvyk uvazovat o Bohu jako o nasem nebeském
otci. Utrpét nehodu nebo néjakou bolestnou ztratu je zlé. Ale aby
se nam néco takového stalo a ostatnim lidem kolem nés ne, je
jesté horsi, protoze to v néas probouzi starou détskou rivalitu a
nam se zda, Ze to vSem okolo dokazuje, Ze Buh je miluje vic nez
nas.

Chapeme, ze je logické tvrzeni, Ze nebudeme zdravési, kdyz
nasi pratelé nebo soused¢ budou vazné nemocni, ani se nebudeme
radovat z jejich nemoci. Vime stejné dobfe, Ze budeme ve své
bolesti sami, 1 kdyby zemtel manzel nasi pfitelkyné, a ani bychom
nechtéli, aby se néco takového stalo. (Jednoho dne se to stane a
pak bychom se museli vyrovnavat s pocity viny, zZe jsme si to
prali.) To vSechno velmi dobfe vime, a pfece se na ty druhé
zlobime, Ze jsou zdravi a maji své rodiny a zamé&stnani, kdyZ my
jsme naSe ztratili. Dokonce chipeme, Ze svym podrazdénym
postojem k St’astnéjSimu osudu lidi kolem nas branime, aby nam
mohli pomoci, protoZe oni citi nase odmitani a odcizeni. Svou
zavisti tedy nejvic ubliZujeme sami sobé. Vime to, a ptesto se ji
nedovedeme ubranit.

Jedna stara Cinska povést vypravi o Zené, jiz zemiel jediny syn.
V hlubokém zarmutku §la ke svatému muzi a zeptala se ho: , Jaké
modlitby, jaka magicka zaklinadla znas, abys probudil mého syna
opét k Zivotu?* Misto aby ji poslal pry¢ nebo se ji to snazil
rozmluvit, odpoveédél ji: ,,Prines mi horcicné zrnko z domu, ktery
nikdy nepoznal zarmutek. PouZijeme ho, abychom vyhnali
zdrmutek z tvého Zivota.*“ Zena se hned vydala hledat to kouzelné
hoi¢icné zrnko. Nejprve pfisla k prekrasnému sidlu, zaklepala na
dvete a tekla: ,,Hledam diim, ktery nikdy nepoznal zarmutek. Je to
vas ditm? Pro mne je to velmi diilezité.* Odpovédéli ji: ,,7o jsi na
Spatné adrese.” A zacali vypocitavat vSechny tragédie, které je
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postihly. Zena si fekla: ,,Kdo by mél témto ubohym nestastnym
lidem pomoci, kdyz ne ja, kterd jsem zaZila nestésti na vlastni
kuzi?* Zustala tedy, aby je utcSila, a pak se znovu vydala hledat
dim, ktery nikdy nepoznal zarmutek. Ale kamkoli pfiisla, do
chatré¢i nebo do palact, vSude nachazela nové a nové piibéhy
lidského utrpeni a neStésti. A tolik se starala, aby pomohla
druhym v jejich zarmutku, Ze zapomnéla na hledani kouzelného
hot¢icného zrnka a ani si neuvédomila, Ze to vyhnalo zarmutek z
jejiho vlastniho Zivota.

Mozna, Ze toto je jediny €k na zavist: uvédomit si, Ze lidé, na
které Zarlime a kterym zavidime, Ze maji to, co my
postradame, maji pravdépodobné své vlastni rany a jizvy.
Mozna, ze oni zase zavidi nam. Vdana zena, kterd se snazi utésit
svou ovdovélou sousedku, md mozné strach, Ze jeji manzel ztrati
praci. MoZznad ma doma problémové dité, o které se musi starat.
Tcehotna Svagrovd dostala moZzna néjakou nepfijemnou zpravu
tykajici se jejiho zdravi. Kdyz jsem byl mlady rabin, lidé se Casto
branili mym snahdm pomoci jim v jejich bolesti. Kdo jsem byl ja,
mlady, zdravy, vyhodn€ zaméstnany Clovek, Ze jsem prisSel do
jejich domu povidat jim fraze o tom, jak sdilim jejich trapeni?
Béhem let, jak se postupné dozvidali vic o nemoci naseho syna a
jeji progndze, jejich odpor roztal. Nyni pfijimaji mou utéchu,
protoze uz nemaji ditvod zavidét mi maj Stastny osud ve srovnani
s jejich nestéstim. UZ pro né nejsem dite, které Bih miluje vic.
Jsem jejich bratr v utrpeni a nechaji mé, abych jim pomahal.

Ale kazdy je nas bratr nebo nase sestra v utrpeni. Nikdo k ndm
nepfichdzi z domu, ktery nikdy nepoznal zarmutek. Ptichazeji
nam na pomoc, protoze také oni védi, jaké to je, kdyz clovéka
potké nestésti.

Myslim, Ze bychom neméli své neStésti vzajemné srovnavat.
(,, Iy Ze mas probléemy? Tak ja ti reknu, jaké problémy mam ja, a
wvidis, ze jsi na tom jeste dobre.) Takové soupereni k nicemu
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nevede. Je stejné Spatné jako soupefeni, které prameni ze
sourozenecké rivality a ze zavisti. NeStastny clovek necekd
pozvanku na olympiddu v utrpeni. Ale pomiize nam, kdyz si
zapamatujeme toto: Bolest a utrpeni se moZna nerozdéluji po
svété rovnomérné, avsak urcité velmi hojné. Kazdy dostane
svij dil. Kdybychom znali fakta, sotva bychom nasli n¢koho,
komu bychom mohli zavidét.
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7.Buh nemuze udélat vsechno, ale
muze udélat nékteré dulezité véci

Jednou vecer tésné pied jedenactou zazvonil u mé doma
telefon. Piipada mi, Ze telefony zvoni pozdé€ v noci tak zvlastné az
zlovéstng, jako by samy, jesté diiv neZ je zvednete, napovidaly, Ze
se stalo néco zlého. Zvedl jsem tehdy telefon a hlas na druhé
strané se piedstavil jako n€kdo, s kym jsem se nikdy nesetkal a
kdo neni ¢lenem mého sboru. Rekl mi, Ze jeho matka je v
nemocnici a nasledujiciho rdna se ma podrobit zavazné operaci.
Pozéadal mé, jestli bych se mohl pomodlit za jeji uzdraveni. Snazil
jsem se ziskat vic informaci, ale ten muz byl evidentné ztrapeny a
siln€ rozruSeny. Zapsal jsem si hebrejské jméno jeho matky, ujistil
jsem ho, Ze se za ni pomodlim, a poptal jsem jemu i jeho matce,
aby to dobfe dopadlo. Zav¢ésil jsem a pocitil jsem rozpaky, coz se
mi stava po takovych rozhovorech casto.

Modlitba za néci zdravi, za priznivy vysledek operace ma
disledky, které musi premyslivého ¢lovéka zarazit. Pokud by
takovd modlitba fungovala, jak si mnoho lidi pfedstavuje, nikdo
by nikdy nemohl zemfit, protoZze z4dnd modlitba snad neni
upfimnéj$i nez modlitba za Zivot, zdravi a vylé€eni z nemoci, at’
uz se modlime za sebe, nebo za ty, které mame radi.

Pokud vétime v Boha, ale ne€inime ho odpovédnym za Zivotni
trageédie, pokud véfime, Ze Bith chce pravo a spravedlnost, ale
nemize je vzdycky zajistit, co vlastné délame, kdyZ se modlime
za ptiznivy vysledek nasi zivotni krize?
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Mohu ja — a muZe ten muz, ktery mi volal — skute¢né vérit
v Boha, ktery ma moc lé¢it zhoubné choroby a ovliviiovat
vysledky operaci a udéla to jen tehdy, kdyZ ten pravy ¢lovék
odrika urcita slova v té pravé re€i? A necha Blh Clovéka umfit,
kdyz ten, kdo se za ného modli, pouzil ve své modlitb¢ Spatna
slova? Kdo z nds by si mohl vazit nebo uctivat Boha, ktery by
nam takto sdéloval, ,,mohl jsem tvou matku uzdravit, ale neprosil
Jjsi mé a neplazil ses prede mnou dostatecneé*?

A kdyZ nedostaneme to, za co jsme se modlili, jak se miizeme
ubranit, abychom se na Boha nehnévali nebo neméli pocit, Ze
jsme byli souzeni a shledani nehodnymi? Jak se miizeme ubranit
pocitu, Ze nas Biih zradil, kdyZ jsme ho nejvic potiebovali? A jak
se ubranime t¢é stejné nezaddouci alternative, Ze Bith nas odmitl?

Predstavte si dusi a srdce slepého nebo fyzicky postizeného
ditéte, které vyrostlo na zboznych piibézich se Stastnym koncem
o lidech, kteti se modlili a byli zdzraén¢ uzdraveni. Piedstavte si
to ditg, jak se modli se v§i upfimnosti a nevinnosti, kterou do toho
dokaze vlozit, aby ho Blh ucinil takové, jako jsou ostatni déti. A
predstavte si jeho zdrmutek a hnév na Boha a na ty, ktefi mu
vypravéli podobné ptibéhy, nebo jeho depresi, kdyz zjisti, Ze jeho
postizeni je trvalé. Muze byt lepSi zpisob, jak naucit déti
nenavidét Boha, nez tikat jim, Ze Bih by je mohl vylécit, ale ,,pro
Jjejich vlastni dobro* se rozhodl, Ze to neudéla?

Je nékolik zplsobi, jak mizeme odpovédét Cloveku, ktery se
pta ,,proc¢ jsem nedostal, za co jsem se modlil“. A vétSina téchto
odpovédi je problematickd, vede k pocitim viny, hnévu nebo
beznadgje.

- Nedostal jsi, za co ses modlil, protoze sis to nezaslouZil.
- Nedostal jsi, za co ses modlil, protoze ses nemodlil dost
usilovné.

- Nedostal jsi, za co ses modlil, protoZe Biih vi, co je pro
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tebe dobré, lépe nez ty.
-Nedostal jsi, za co ses modlil, protoze modlitba nékoho jiného
za opacnou véc byla silnéjsi.
- Nedostal jsi, za co ses modlil, protoze modlitha je
podvod, Bith modlitby neslysi.
- Nedostal jsi, za co ses modlil, protoze Bith neni.

Pokud nas Zadna z téchto odpovédi neuspokoji, ale nechceme
se vzdat modlitby, je jesté¢ jedna moznost. Mlizeme zmeénit své
chapani toho, co znamena modlit se a co to je vyslySena modlitba.

Talmud, soubor komentiari k pravidlim zidovské
naboZenské praxe, ktery jsem uz drive v této knize citoval,
uvadi priklady Spatnych modliteb, které by se ¢lovék nemél
modlit. JestliZze je zena téhotna, ona ani jeji manzel by se neméli
modlit ,,BoZe, dej, aby to dité bylo chlapec* (stejné¢ se nemaji
modlit, aby to bylo dévce). Pohlavi ditéte je stanoveno pti poceti a
Buh nemuze byt zddan, aby ho zménil. Podobné, kdyz Elovek
vidi, jak do jeho Ctvrti jedou hasi¢i, nemél by se modlit ,,prosim
te, Boze, at nehori muj dum*. Nejen ze je zlomyslné modlit se,
aby diim nckoho jiného hotel misto vaseho, ale je to 1 zbytecné.
Ten diim uz hofi a ani ty nejupfimnéj$i a nejvytrecnéj$i modlitby
nemohou ovlivnit skute¢nost, ktery to je.

Tyto logické ptiklady mizeme prenést na souCasné situace.
Bylo by stejné¢ marné, aby se sttedoskolsky profesor, ktery drzi v
ruce dopis ze Skolského ufadu, modlil ,prosim té, Boze, at mi
pisou, ze mé prijali“, nebo aby se ¢love€k, ktery ceka na vysledek
laboratorniho testu, modlil ,prosim te, BozZe, at je vSechno v
poradku‘‘. Podobné jako v piipadech té¢hotné Zeny a hoticiho
domu, které jsme citovali z talmudu, 1 zde uZ jsou podminky
pfedem dany. NemtZeme Zadat Boha, aby ménil minulost.

Podobné, jak jsme uZ naznacili, nemizeme Boha Zadat, aby
ménil prfirodni zakony v naS prospéch, aby ménil fatalni
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podminky na méné fatilni nebo zvratil neuprosny pritbéh nemoci.
Nékdy se stavaji zdzraky. Zhoubné nadory zdhadné zmizi,
nevylécitelné nemocni se uzdravi a zmateni I€kati to pficitaji
skutkiim Bozim. V takovych ptfipadech mizeme byt spolu s 1¢ékafi
zmateni a vdécéni. Nevime, pro¢ se nékteri lidé spontianné
uzdravi z nemoci, které jiné zabiji nebo z nich ucini doZivotni
mrzaky. Nevime, pro¢ néktefi lidé zemtiou pii autonehodich
nebo pii padu letadla a druzi, kteti sedi vedle nich, z toho
vyvaznou s n¢kolika Skrdbanci a modiinami nebo preziji s tézkym
zranénim. Nechce se mi véfit, Ze by si Bh vybiral, jesthi
vyslechne modlitbu jednoho, a druhého ne. Pro to neni zadny
rozumny divod. Zadné zkoumani Zivott téch, kteti zemieli a ktefi
prezili, nAm nepomize zjistit, jak mame Zit nebo jak se mame
modlit, abychom si ziskali Bozi ptizen.

Kdyz se stane zdzrak a lidem se podati prezit, 1 kdyZ je jejich
zivot vazné ohroZzen, méli bychom sklonit hlavu na dikaz
vdéénosti v pfitomnosti zdzraku a nemyslet si, Ze to zpusobily
naSe modlitby, milodary nebo pist. KdyZz se o to pokusime znovu,
mohli bychom se divit, pro€ jsou naSe modlitby neu¢inné.

Jind kategorie modlitby, kterd neni vhodnd, je modlitba za to,
aby se né€komu stalo néco zlého. Pokud modlitba a nabozenstvi
jako celek maji plisobit pozitivné na nasi dusi, nemély by byt
vyuzivany ve sluzbéach zloby, zavisti a pomsty. Vypravi se ptibch
dvou obchodnikt, kteti spolu tvrdé soupetili. Méli své obchody
naproti sob& pies ulici a cely den prosedéli kazdy pied svym
vchodem a pozorovali, jak jde obchod tomu druhému. Kdyz
jednomu pftiSel zdkaznik, usmal se vitézoslavné na toho druhého.
Jednou v noci se jednomu z nich zjevil ve snu andél a povida:
,,Bih mé poslal, abych vas ptivedl k rozumu. D4 ti vSechno, o co
ho pozadas, ale s tou podminkou, Ze cokoli dostanes ty, tviy
soupet pies ulici dostane totéz dvojnasobné. ChceS byt bohaty?
Muzes byt velmi bohaty, ale on bude dvakrat bohatsi. Chces byt
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zdravy a zit dlouho? Muzes, ale on bude zdravéjsi a bude Zit déle.
Muzes byt slavny, mit déti, na néz bys byl pysSny, cokoli si budes
prat. Ale vSeho, co budeS mit ty, on bude mit dvojnasob.” Ten
muZ se zamracil, na chvili se zamyslel a pak fekl: ,,Dobie, zddam
té, abys mé oslepil na jedno oko.*

A konecné nemiZeme Boha v modlithé Zadat, aby udélal
néco, co miZeme udélat sami, jen proto, abychom se zbavili
namahy. Jeden soucasny teolog napsal tato slova:

Nemizeme se k tobé modlit, 6 BoZe, abys ukon¢il valku,
protoze vime, ze jsi stvoril svét tak, ze ¢lovék musi nalézat
svou vlastni cestu k miru v sob¢ a ve svém bliznim.

Nemiizeme se k tobé modlit, 6 Boze, abys ukoncil
hladomor, protoZze jsi nam dal zdroje, s nimiZ muizeme
nakrmit cely svét, pokud je budeme moudie vyuzivat.

Nemiizeme se k tobé modlit, 6 Boze, abys vykofenil
ptedsudky, protoze jsi ndm dal o¢i, jimiz miiZeme vidét dobro
v lidech, pokud se budeme spravné divat.

Nemiizeme se k tobé modlit, 6 Boze, abys ukoncil
zoufalstvi, protoze jsi nam dal moc, abychom odstranili
chudobu a dali lidem nadéji, pokud budeme svou moc
spravedlivé vyuZivat.

Nemiizeme se k tobé¢ modlit, 6 Boze, aby neexistovaly
nemoci, protoze jsi nam dal rozum, abychom vynalézali 1€ky a
ucili se nemoci 1€Cit, pokud ho budeme tvofivé vyuZivat.

Proto se k tobé modlime, 6 Boze, o silu, rozhodnost a vuli,
abychom konali, misto abychom se jen modlili, abychom byli,
misto abychom si jen ptali.

Jack Riemer, Likrat sabat

Kdyz se nemtizeme modlit za nemozné nebo neptirozené, kdyz

se nemizeme modlit, abychom se pomstili, nebo z jiného zlého
divodu, kdyZ nemtiZzeme v modlitb¢ Zadat Boha, aby ud¢lal nasi
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praci za nas, za co se tedy miZzeme modlit? Co pro nas modlitba
miiZe udélat, aby nam pomohla, kdyz se citime neSt’astni?
Prvni véc, kterou pro nas modlitba dél4, je to, Ze nas spojuje s
druhymi lidmi, s lidmi, s nimiz sdilime stejné z4jmy, hodnoty, sny
a bolesti. Na konci devatendctého stoleti a na zaCatku dvacatého
byl jednim ze zakladateli sociologie Francouz jménem Emile
Durkheim. Jako vnuk ortodoxniho rabina se Durkheim zajimal o
roli, kterou hraje spolecnost v utvareni nabozenského a etického
nazoru ¢lovéka. Stravil n€kolik let na ostrovech v jiznich mofich a
studoval naboZenstvi primitivnich narodd, aby zjistil, jak
vypadalo ndbozenstvi, nez bylo formalizovano modlitebnimi
knihami a profesionalnim duchovenstvem. V roce 1912 vydal
vyznamnou knihu Elementadrni formy nabozenského Zivota, v niz
tvrdi, Ze primarnim cilem naboZenstvi v jeho prvotnich
formach nebylo vytvorit kontakt mezi lidmi a Bohem, ale
mezi lidmi navzajem. NaboZenskeé ritualy lidi ucily, jak sdilet se
svymi bliznimi chvile narozeni ditéte, ztraty nckoho blizkého,
svatby déti a smrti rodi¢i. Existovaly ritudly pro setbu a sklizen,
pro zimni slunovrat a jarni rovnodennost. Tak mohlo urcité
spoleCenstvi lidi sdilet ty nejradostngjsi i1 ty nejsmutnéjsi
okamziky zivota. Nikdo se s nimi nemusel vyrovnavat sam.
Myslim, Ze toto dosud naboZenstvi umi nejlépe. I lide, ktefi si
bézné¢ na obtady nepotrpi, slavi tradicni svatbu za ptitomnosti
pratel a sousedu, s obvyklymi proslovy a ceremoniemi, i kdyZ by
jejich manzelstvi bylo stejné legéalni, kdyby ho uzavieli v
soukromi starostovy pracovny. Potfebujeme sdilet svou radost s
druhymi lidmi a jesSté vic s nimi potiebujeme sdilet své obavy a
bolesti. Zidovsky zvyk sedét §tva, k ucténi pamatky mrtvého
tyden po jeho smrti, podobné jako kiestanské bdéni u mrtvého
nebo zaduSni mSe, vyrlsta pravé z této potieby. Kdyz se citime
zdsahem osudu tak straSné¢ osaméli a opuSténi, kdyZ jsme v
pokuSeni zalézt nékam do tmavého kouta a litovat se,
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potfebujeme si pfipomenout, Ze jsme soucdsti jistého
spoleCenstvi, Ze kolem nas jsou lidé, ktefi maji o nds zajem, Ze
jsme stale soucasti proudu Zzivota. V takovych chvilich nas
naboZenstvi vede k tomu, co mame d¢lat, nuti nas byt s lidmi a
vpustit je do svého soukromi.

Kdyz navstévuji rodiny, v nichz nékdo umftel a kde ma;ji pred
pohibem, Casto se mé ptaji: ,,Opravdu musime sedct S$i- va,
musime nechat vSechny ty lidi posedavat v nasem obyvacim
pokoji? Nemuzeme jim prosté fict, aby nas nechali na pokoji?*
Moje odpoveéd’ zni: ,Ne, nechat lidi, aby vstoupili do vaSeho
domu a do vaseho smutku, je presné to, co ted’ potiebujete.
Potiebujete se s nimi o n¢j podélit, promluvit s nimi, nechat je,
aby vas utéSovali. Potfebujete, aby vam nékdo pripomnél, ze jste
jesté nazivu a soucasti svéta zivych.*

V Zidovském pohtebnim ritudlu existuje jeden nddherny zvyk,
se’udat haura’ah, doplnéni zdsob. Po ptichodu ze hibitova se
rodina, kterd drzi smutek, nemusi starat o jidlo ani pro sebe, ani
pro hosty. To musi hosté pfinést s sebou, a tak zarmoucenym
piipomenout, Ze ostatni jim chtéji pomahat, podporovat je a
zaplnit prazdno v jejich svéte.

A kdyz se zarmouceny ¢lovék ucastni bohosluzeb, aby odiikal
kadis truchliciho, modlitbu, kterd se odiikava po cely rok po
smrti, citi kolem sebe podporu soucitného spolecenstvi. Vidi a
slyS$i ostatni zarmoucené a postizené¢ jako on a citi se méné
vyc¢lenény nepiiznivym osudem. Jejich pfitomnost ho utésuje, citi,
ze lidé z jeho spolecenstvi ho ptijimaji a chtéji mu pomadhat, Ze se
mu nevyhybaji jako obéti, kterou Bilh uznal za vhodnou k
potrestani.

V epizodé, kterou tato kapitola zac¢ina, mi volal cizi ¢lovek a
pozadal m¢, abych se pomodlil za jeho matku, kterd se méla
podrobit operaci. Pro¢ jsem souhlasil, kdyZ nevéfim, Ze moje
modlitba (a vlastné ani ta jeho) pohne Boha k tomu, aby ovlivnil
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vysledek operace? Tim, ze jsem souhlasil, jsem mu fekl: ,,SlySim,
7e mas starost o svou matku. Chapu, Ze mas strach a obavy, co se
muze stat. Chcei, abys v&d¢l, Ze ja a 1idé z nasi obce sdilime tvou
starost. Jsme s tebou, 1 kdyZ t€ nezname, protoze si dovedeme
predstavit, ze bychom sami byli ve stejné situaci a chtéli bychom
a potiebovali veSkerou moznou podporu od druhych. Modlime se
s tebou a doufame, Ze vSechno dopadne dobfte, abys nemél pocit,
ze jsi v té straSné situaci sam. Jestli ti to pomiize a jestli to
pomiize tvé matce, kdyz bude védét, Ze i my mame o ni starost a
doufame v jeji uzdraveni, chci té ujistit, Ze to tak opravdu je.*
Pevné vétim, zZe to, kdyz lidé védi, ze o né¢ méa nckdo starost,
muze piizniveé ovlivnit jejich zdravi.

Modlitba, kdyZ je spravné pochopena, vysvobozuje lidi z
izolace. Ujistuje je, Ze se nemusi citit osamoceni a opusténi.
Posiluje v nich védomi, Ze jsou soucasti hlubsi skutecnosti, v niz
je vic moudrosti, vic nadé€je, vic odvahy a vic budoucnosti, nez
muze mit kterykoli ¢lovék sdm o sobé. Chodime na bohosluzby
a odrikavame tradi¢ni modlitby ne jen proto, abychom se
setkali s Bohem (je spousta jinych mist, kde se s nim miiZzeme
setkat), ale abychom byli ve spoleCenstvi druhych lidi,
abychom se setkali s lidmi, s nimiz mizeme sdilet, co je pro nas
skuteCnost, ze se modli, at’ ta modlitba méni svét kolem ného,
nebo ne.

B4jecny vypravé¢ Harry Golden popisuje toto hledisko v
jednom ze svych ptibéht. Kdyz byl mlady, zeptal se jednou svého
otce: ,,Kdyz nevéfiS v Boha, pro¢ chodi§ pravidelné do
synagogy?* Otec odpovédél: ,.Zidé chodi do synagogy z riiznych
diavodit. Muj pritel Garfinkle, ktery je ortodoxni, tam chodi, aby
si popovidal s Bohem. Ja4 tam chodim, abych si popovidal s
Garfinklem.

Ale to je jen polovina odpovédi na otazku, ,,K ¢emu je dobré
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se modlit?** - dokonce mozna ta méné dilezitd polovina. Kromé
toho, Ze nas modlitba spojuje s druhymi lidmi, spojuje nas
také s Bohem. Nejsem si jist, jestli nds modlitba spojuje s Bohem
tak, jak si to mnozi lidé predstavuji, kdyz predstupuji pred Boha
jako prosebnici, zebraci zadajici o milodary, nebo jako zakaznici,
ktefi mu predkladaji seznam a ptaji se, co to bude stat. Modlitba
neni zplsob, jak mizeme Boha Zadat, aby néco zménil. Pokud
pochopime, co modlitba mize a méla by byt, a zbavime se
ocekavani néceho nerealného, budeme schopni Iépe se spolé¢hat na
ni 1 na Boha, kdyZ je budeme nejvice potiebovat.

Srovnejme si dvé modlitby z bible. Ob& vyslovil tentyz clovék
za téméf stejnych okolnosti, ale s rozdilem dvaceti let. Ob¢ jsou v
Prvni MojziSové v cyklu pfibéhti ze Zivota patriarchil.

V kapitole 28. je Jakob mlady muz, ktery travi prvni noc mimo
domov. Odesel z domova svych rodict, kdyz se pohadal se svym
otcem a bratrem, a vydal se péSky do Rovin aramskych, aby tam
zil u svého stryce Labana. Vystraseny, nezkuSeny, s pocitem viny
za to, co udélal doma, a s nejistotou, co ho ¢eka v Labanové
domeé, se modli: ,,Bude-li Bith se mnou, bude-li mé strezit na
ceste, na niz jsem se vydal, da-li mi chléb k jidlu a Sat k odivani a
navratim-li se v pokoji do domu svého otce, bude mi Hospodin
Bohem. Tento kamen, ktery jsem postavil jako posvatny sloup,
stane se domem Bozim. A ze v§eho, co mi das, odvedu ti poctivé
desatky.”“ Jakobova modlitba je modlitba vyplaSeného mladého
muze, ktery ucinil vyznamné rozhodnuti, neni si jist, jestli to
zvladne, a mysli si, ze muze ,podplatit“ Boha, aby mu to
usnadnil. Je pfipraven udélat néco, aby se Bohu vyplatilo, Ze ho
bude chréanit a poméahat mu, a ocividné véti v Boha, jehozZ ptizen
se da ziskat a jehoz ochrana se da koupit sliby modliteb,
dobrocinnosti a bohabojnymi skutky. Jeho postoj, tolik podobny
tomu, jak uvazuji mnozi lidé 1 dnes v obavach z nemoci nebo
bliziciho se nestésti, by se dal vyjadfit takto: ,,BozZe, prosim te, dej,
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at to dobre dopadne, a ja udélam, co budes chtit. Prestanu lhat,
budu chodit pravidelné do kostela, rekni, co mam udélat, a ja to
udelam, jen mi pomoz.*“ Kdyz se to netyka nas osobné, vidime, jak
je tento postoj détinsky a jak détinsky je takovy obraz Boha.
Uvazovat timto zpiisobem neni nemoralni, ale je to mylné. Takto
to nefunguje. BoZi poZzehnani neni na prodej.

Jakob to nakonec také pochopi. Jak pokracuje v bibli
vypraveéni o jeho zivoté, Jakob stravi v Labanoveé domé dvacet let.
OzZeni se s Labanovymi dvéma dcerami a mé spoustu déti. Tvrdé
pracuje a nashroméazdi si vlastni majetek. Pak nastavd den, kdy
bere své zeny, déti a stdda a vydava se domt. Pfichazi na tentyz
bieh feky, kde stal a modlil se, jak je popsano v kapitole 28. Opét
je rozruSeny a ma strach. Opét vstupuje do nové zemé, do
neznamé situace. Vi, Ze zitra se bude muset setkat se svym
bratrem Ezauem, ktery mu pted dvaceti lety vyhrozoval, Ze ho
zabije. Ale tentokrat, protoZe je o dvacet let starSi a moudriejsi,
vyslovi docela jinou modlitbu nez tu, kterou se modlil jako
mladik. V 32. kapitole knihy Prvni MojziSovy se Jakob modli:
»Boze meho otce Abrahama a Boze mého otce Izdka... Nejsem
hoden veskerého tvého milosrdenstvi..., které jsi svému sluzebniku
prokazal. Tento Jordan jsem prekrocil s holi, a ted mam dva
tabory. Vytrhni mé prosim z ruky mého bratra, z ruky Ezauovy,
nebot’ se ho bojim... Ty jsi prece rekl: ...tvé potomstvo rozmnozim
jako morsky pisek... <

Tentokrat se Jakobova modlitba uZ nesnazi s Bohem néco
usmlouvat, ani mu nepredklada dlouhy seznam pozadavkia —
jidlo, Satstvo, uspéch a bezpetny ndvrat. Uzndva, Ze neexistuje
ména, v niz bychom mohli Bohu zaplatit za jeho pozehnani a
pomoc. Jakobova zrald modlitba tikd prosté: ,,BoZe, nemam na
tebe zadné pozadavky a nemam ti co nabidnout. Dal jsi mi uz
mnohem vic, nez jsem mél pravo ocekavat. Mam ted jen jeden
duvod, proc se k tobé obracim: protoze té potrebuji. Bojim se,
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zitra budu muset celit velkému nebezpeci a nejsem si jist, jestli to
zvladnu sam, bez tebe. Boze, dal jsi mi diivod veérit, Ze jsem
schopen néco ze svého Zivota udélat. Jestli jsi to myslel vazné, pak
mi ted prosim pomoz, protoze tohle sam nezviadnu.*

Jakob Boha nezada, aby Ezaua odstranil, aby omezil Ezauovu
silu nebo vymazal néco z jeho paméti. Jakob pouze Boha 74da,
aby mu pomohl, aby se tolik nebal, aby mu dal najevo, Ze je na
jeho strané€, at’ se potom zitra stane cokoli, Jadkob se s tim bude
umeét vyrovnat, protoze na to nebude sam.

To je druh modlitby, na kterou Blih odpovida. Nemtizeme se k
nému modlit, aby na§ zivot zbavil problémt, to se nestane a
pravdépodobné je to tak dobie. Nemlzeme ho zadat, aby nas a ty,
kter¢ mame radi, uCinil imunnimi k nemocem, protoZe to on
nemuze udélat. Nemizeme ho zadat, aby nas optedl n¢jakym
kouzlem, aby se zlé véci stavaly jen druhym lidem, a ndm ne.
Lidé, kteti se modli o zazraky, si obvykle zazraky nevymodli,
podobné jako déti, které se modli o kola, dobré znamky, nebo aby
se do nich nékdo zamiloval, také nic takového nedostanou na
zékladé¢ modlitby. Ale lidé, kteri se modli o odvahu, o silu
snaSet nesnesitelné, o milost, aby si uvédomovali, co maji,
misto aby plakali nad tim, co ztratili, velmi ¢asto zjiSt'uji, Ze
jejich modlitby byly vyslySeny. Zjistuji, Ze maji vice sily, vic
odvahy, nez mivali pfedtim. Kde ji vzali? Myslim si, Ze jejich
modlitby jim pomohly tuto silu nalézt. Jejich modlitby jim
pomohly objevit skryté rezervy viry a odvahy, které diive
nedokdzali vyuzivat. Vdova, kterd se m¢ pta v den manzelova
pohibu, ,,pro co mam ted’ zit“, a v ndsledujicich tydnech si najde
divody, pro¢ se ma rano probouzet a téSit se na novy den; muz,
ktery ztratil misto nebo zbankrotoval a tikd mi ,,Rabi, jsem prilis
stary a unaveny, abych zacinal znovu*, ale ptesto za¢ne znovu —
kde vzali silu, nad&ji, optimismus, ktery neméli v den, kdy mi ty
otazky kladli? Vétim, Ze to vSe ziskali ve spole€enstvi lidi, ktefi o
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n¢ maji zajem a dali jim to otevien¢ najevo, a z poznani, ze Bih
je na strané¢ trpicich a sklicenych.

Kdybychom pftirovnali Zivot k disciplinam olympijskych her,
nckteré Zivotni krize by byly jako sprint. VyZaduji maximalni
emocionalni koncentraci v kratkém cCase. Pak je po vSem a Zivot
se vraci do normalnich koleji. Ale jiné krize jsou jako béh na
dlouhé¢ traté. VyZaduji nasi koncentraci po mnohem delsi dobu a
to miize byt mnohem t&zsi.

Navstévoval jsem v nemocnici lidi s t€Zkymi popaleninami
nebo se zlomenou pateti po nehod¢. Nékolik prvnich dni jsou
vdécni, ze jsou nazivu, a plni diavery. ,,Ja jsem bojovnik, ja se s
tim porvu.* V téch dnech jsou obklopeni rodinou a ptateli, ktefi je
povzbuzuji a maji starost, aby to dobie dopadlo, jsou plni soucitu
a zajmu. Pak, jak ubihaji dny, tydny a mésice, krize se postupné
prohlubuje a vybira si svou dan od nemocného 1 od jeho blizkych.
Nemocny zacina byt netrpélivy z monoténnosti kazdodennich
procedur a nedostatku vyraznéj$iho pokroku. Zlobi se na sebe, Ze
se neuzdravuje rychleji, nebo na I¢kate, ze neznaji kouzlo, které
by piineslo okamzité vysledky. Manzelka, ktera méla velkou
starost, kdyz u manZzela diagnostikovali rakovinu plic, zjistuje, ze
je podrazdéna a netrpéliva. ,.Jistéze je mi ho lito, ale mam taky
svij zivot. Celd léta se prepracovadval, zanedbaval svoje zdravi, a
ted, kdyz na to doplatil, ceka, ze se vzdam svého Zivota a stanu se
jeho osetrovatelkou?* Jist¢ svého manzela miluje a jisté¢ je
neStastnd, Ze je tak vazn€ nemocny. Ale ma pravo byt unavena
tim utrpenim, jehoZ konec je v nedohlednu. Miize mit obavy, Ze
zustane vdovou, muze mit starosti o svou financ¢ni situaci v
budoucnosti, mize se na né¢ho zlobit, Ze je nemocny (zvlast' kdyz
koufil nebo zanedbdval své zdravi), miize byt vyCerpanda z
probdélych noci plnych starosti. Prozivd strach a unavu, ale
vypada to jako netrpélivost a hnév.

Také rodice mentdlné postizen¢ho ditéte ceka dlouhodoba
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tézka situace bez vyhlidky na Stastny konec. Prvni roky ve
znameni soucitu, rezignace, radosti z kazdého nejistého kracku a
zkomoleného slova se mohou zmeénit v obdobi frustrace a hnévu,
jak dité stale vice zaostava za svymi vrstevniky a zapomina
dokonce 1 to, co ho s vypétim vSech sil naucili. Pak budou mit
velmi pravdépodobné pocit viny a budou si vycitat, ze ztraceji
trpclivost s ditétem, které za své omezeni nemiize.

Kde maji takovi rodice brat silu, kterou budou potiebovat den
co den? Podobné¢ muz trpici neoperovatelnou rakovinou nebo
zena s Parkinsonovou chorobou, kde oni maji najit silu a smysl
toho, aby kazdy den znovu vstali, kdyZ nemaji vyhlidky na
lepsi budoucnost?

Vérim, zZe Buh je odpovéd’ pro tyto lidi, ale ne tak, jak si
nektefi mysli. Nevétim, ze Blih zplisobuje mentalni zaostalost u
déti nebo ze vybird, kdo bude trpét svalovou dystrofii. Biih, v
n¢hoz ja véfim, nam neposila takové véci, ale dava nam silu se s
nimi vyrovnat.

Kde ma ¢lovek brat silu pokracovat, kdyz uz vycCerpal vSechny
vlastni zdroje? Odkud mé nacerpat trpélivost, kdyz uz mu
vSechna trpélivost dosla, kdyz byl trpélivejsi vic let, nez je mozné
po nékom zadat, a konec je v nedohlednu? Vérim, Ze Bith nam
dava silu, trpélivost a nadéji a obnovuje nase duchovni zdroje,
kdyZ jsou vy€erpany. Jak jinak by mohli nemocni lidé nachézet
stale novou silu a dobrou naladu béhem zdlouhavé nemoci, nez by
mohl mit kterykoli jiny ¢lovék, pokud by jim ji Blh stale znovu v
dusi nedopliioval? Jak jinak by mohly vdovy nachazet odvahu
posbirat kusy svého Zivota a vyrovnat se s tim, ze budou dal zit
samy, kdyZ v den manzelova pohibu tuto odvahu nemély? Jak
jinak se mohou rodice mentalné nebo fyzicky postizené¢ho ditéte
kazdé rano probouzet a znovu na sebe brat tu zodpoveédnost,
pokud by se nemohli spolehnout na Boha, kdyZ jim dochazeji
sily?
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Nemusime u Boha Zebrat ani ho podplacet, aby nam dal silu
nebo nadéji nebo trpélivost. Staci kdyZ se k nému obratime,
prizname, Ze to sami nezvladneme, a uvédomime si, Ze
stateCné snaset zdlouhavou nemoc je vpravdé lidsky a
vpravdé bozsky udél, jeden z nejvétSich, jaké miZeme v Zivoté
prozit. Jedna z véci, ktera m¢ trvale utvrzuje v tom, ze Biih je
skute¢ny, a ne jen piedstava, kterou si vymysleli nabozensti
myslitelé, je skuteCnost, ze lidé, ktefi se modli o silu, nadéji a
odvahu, tak casto nachézeji zdroje sily, nad¢je a odvahy, které
pfedtim neméli.

Myslim, Ze také nemocné déti by se mély modlit. Mély by se
modlit, aby mély silu snaSet, co snaSet musi. M¢cly by se modlit,
aby je ta nemoc a jeji 1éCeni pftili§ nebolely. Mély by se modlit,
aby tak mohly bez rozpakl vyslovit nahlas svlij strach a ziskaly
ujisténi, Ze nejsou samy. Bih je jim nablizku v nemocnici 1 pozdé
v noci, kdyz jejich rodice uz odesli domul a také vSichni lékati
jsou pry¢. Bih je s nimi, 1 kdyZ jsou tak nemocné, ze je nechodi
navstévovat ani jejich kamaradi. Strach z bolesti a strach z
opusténosti jsou patrné ty nejproblematictéjsi aspekty nemoci u
ditéte a modlitba mtze tento strach zmirnit. Nemocné déti se
mohou dokonce modlit 1 o zazrak, aby se jim zase vratilo zdravi,
protoze ony si nemysli, ze je Bith bude posuzovat, jestli si to
zaslouzi nebo ne. Mély by se modlit, protoZe jinak by mohly
ztratit veSkerou nadéji a jenom Cekat, az piijde konec.

»Kdyz Bith nemiiZe zahnat mou nemoc, k cemu potom je? Kdo
ho potrebuje? Buh nechce, abychom byli nemocni nebo
postizeni. On nam utrpeni nezptsobil a nechce, abychom se
trapili, ale nemiiZe nas toho zbavit. To je néco, co je piilis t€zké 1
pro Boha. K ¢emu Biih je? Bih zpisobil, Ze existuji 1€kati a
zdravotni sestry, ktefi se nas snazi uzdravit. Bih ndm pomaha,
abychom byli state¢ni, 1 kdyZ jsme nemocni a mame strach, a
ujistuje nas, ze nemusime byt v naSem strachu a v nasi bolesti
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sami.

Obvyklé vysvétleni, ze Blih na nas sesila bifemena, protoze vi,
ze jsme dost silni, abychom je unesli, je mylné. Osud, ne Biih,
nam posila naSe trapeni. Kdyz se s tim snazime néco délat,
zjistujeme, ze nejsme dost silni. Jsme slabi, unavuje nas to, zlobi,
drti. Zafindme pochybovat, jestli to vydrzime. Ale jakmile
dosahneme hranic na$i vlastni sily a odvahy, stane se néco
necekaného. Zjistujeme, ze Cerpame novou silu z né¢jakého zdroje
mimo nas. A s védomim, zZe nejsme sami, ze Biih je na nasi strané,
dokazeme jit dal.

Takto jsem odpovédél 1 mladé vdové, ktera prede mnou
zapochybovala o ucinnosti modlitby. Jeji manzel zemiel na
rakovinu a ona mi ftekla, ze 1 kdyz védéla, Ze je nevylécCitelné
nemocny, modlila se za jeho uzdraveni. Modlili se 1 jeji rodice,
jeho rodi¢e 1 sousedé. Protestantskd sousedka zorganizovala
modlitebni skupinu ve své cirkvi, katolickd sousedka spoléhala na
ptimluvu svatého Judy, patrona beznadéjnych zalezitosti. VSechny
mozné zpusoby, prostiedky a vyjadieni modliteb byly pouzity na
jeho zachranu, a nic nepomohlo. Zemftel, jak to I1é&kafi
predpovédeli, a zanechal ji a jeji malé déti svému osudu bez
manzela a bez otce. Po takovych zkuSenostech, jak pry mizeme
po n¢kom chtit, aby bral modlitby vazng?

Je to opravdu tak, zeptal jsem se ji, ze vase modlitby nebyly
vyslySeny? Vas manzel zemftel, k Zddnému zazracnému uzdraveni
jeho nemoci nedoslo. Ale co se stalo? Vasi pratelé a piibuzni se
modlili: zidé, katolici 1 protestanti. V dobé¢, kdy jste se citila tak
zoufale sama, jste zjistila, Ze viibec nejste sama. Zjistila jste, kolik
druhych lidi se trapi pro vas a s vami, a to neni malo. Snazili se
vam dat najevo, ze se vam to nestalo proto, Ze byste byla Spatny
cloveék. Byla to prosté jen hrozna, nespravedliva véc, s niz nikdo
nemohl nic délat. Cht€li vam sdélit, ze Zivot vaseho manzela také
pro n¢ hodné znamenal, nejen pro vas a pro vase déti, a ze at’ se
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cokoli stalo jemu, vy nikdy nebudete uplné sama. To vyjadfovaly
jejich modlitby a ja nepochybuji, Ze to mélo sviij smysl.

A co vase modlitby? zeptal jsem se ji. Zustaly snad ty
nevyslySeny? Byla jste v situaci, kterd vas snadno mohla zlomit, v
situaci, kterd z vas mohla udélat zahotklou, zatrpklou Zenu,
zarlivou na ostatni rodiny kolem vés, kterym se nic takového
nestalo, neschopnou zit normalné dal sviyj Zivot. Piesto k tomu
nedoslo. Nasla jste silu, abyste se tomu ubréanila. Nezlomilo vés
to, zijete dal a mate zdjem o zivot kolem sebe. Podobné jako
Jakob v bibli, jako cas od Casu kazdy z nas jste se musela
vyrovnat s tizivou situaci, modlila jste se o pomoc a zjistila jste,
7ze jste mnohem siln¢j$i a mnohem Iépe se s tim dokdzete
vyrovnat, nez jste si myslela. V zoufalstvi jste oteviela své srdce v
modlitbé a co se stalo? Nestal se zazrak, ktery by odvratil tragédii.
Ale objevila jste, Ze kolem vas jsou lidé a Blih je pfi vés a Ze méte
v sob¢ silu, kterda vam tu tragédii pomlZze ptrekonat. To uvadim
jako priklad vyslySené modlitby.
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8.K c¢emu je tedy dobré
nabozenstvi?

V jistém smyslu piSu tuto knihu uz patnact let. Ode dne, kdy
jsem uslysel slovo ,,progerie* a bylo mi feceno, co znamena, jsem
veédél, Ze jednoho dne se budu muset zacit divat, jak Aaron
pomalu chifadne a umira. A védél jsem, Ze az zemie, budu citit
pottebu napsat knihu, abych se mohl podé¢lit s druhymi o to, jak se
nam podafilo udrzet si viru v Boha a ve svét potom, co nas
postihla tato tragédie. Nevéd€l jsem, jak tu knihu nazvu, a vitbec
jsem si nebyl jisty, o ¢em v ni vlastné budu psat. Ale védél jsem,
ze na prvni strané¢ hned za titulnim listem bude vénovani
Aaronovi. Text vénovani jsem vidél svym vnitinim zrakem piimo
pfed sebou a pod nim citat z bible, slova krale Davida, kteréd
pronesl po smrti svého syna: ,,Miij synu Absalome! Kéz bych byl
umrel misto tebe!*

Jednoho dne, rok a ptil po Aaronové smrti, jsem si uvédomil,
ze tu stranku v duchu vidim jinak. Nyni jsem misto textu, v némz
st David pfeje, aby zemtel on a jeho syn zil, vidél Davidova
slova, ktera vyslovil po pfedchazejici smrti svého ditéte, ta slova,
z nichz jsem ¢ast potom skutecné pouzil pod vénovanim v této
kniZce:

Kdyz David vidé¢l, ze si jeho sluzebnici Septaji, porozumél, ze
dit¢ zemfelo. David se tedy svych sluzebnikli zeptal: ,,Dite
zemrelo?** Odvétili: ,,Zemrelo.” A David vstal ze zemé, umyl se,
pomazal se, prevlékl si odév, vesel do Hospodinova domu a
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klan¢l se. Pak vstoupil do svého domu a pozadal, aby mu
ptedlozili chléb, a jedl. Jeho sluzebnici mu pravili: ,Jak miizes
takto jednat? Dokud dité bylo nazivu, postil ses a plakal. Jakmile
dité zemrelo, vstanes a jis chléb.” Odvétil: ,,Dokud dité jeste Zilo,
postil jsem se a plakal, nebot jsem si ¥ikal: Kdovi, zda se
Hospodin nade mnou neslituje a zda dite neziistane nazivu. Ted
zemrelo. Proc¢ bych se mél postit? Coz je mohu jesté privést zpét?
Ja piijdu k nému, ale ono se ke mné nevrati.*

(Druha Samuelova 12,19-23)

Tehdy jsem si uvédomil, Ze nastal ¢as, abych napsal svou
knihu. Dokézal jsem se uz prenést pfes obdobi sebelitosti k bodu,
kdy jsem byl schopen smrt svého syna pfijmout a smifit se s ni.
Kniha, ktera by lidem vypravéla o hloubce mého zarmutku, by
nikomu nijak zvIast neprospéla. Méla to byt kniha, kterd by
pfitakavala Zivotu, kterd by pfipomnéla, Ze nam nikdy nikdo
neslibil Zivot bez bolesti a zklamani. To nejcennéjsi, co nam
bylo slibeno, je, Ze nebudeme v nasi bolesti sami a Ze budeme
moci Cerpat z jisttho zdroje mimo nas silu a odvahu, kterou
budeme potiebovat, abychom prezili zivotni tragédie a vyrovnali
se s jeho nespravedlnosti. Poté, co jsem s Aaronem prozil jeho
zivot 1 smrt, se ze m¢ stal citlivéjsi €lovek, moudiejsi rabin a
soucitnéjsi radce, nez bych dokazal byt, kdybych to neprozil. Ale
vSeho, co jsem tim ziskal, bych se okamzité vzdal, kdybych
mél zase svého syna. Kdybych si mohl vybrat, rad bych se vratil
do doby, ktera pfedchéazela tém trpkym zkuSenostem, jez vedly k
prohloubeni mého duchovniho ristu, rad bych byl tim, kym jsem
byl pted patnacti lety, obyCejnym rabinem a lhostejnym radcem,
ktery ne¢kterym lidem dokdze pomoci a jinym ne, ale byl bych
otcem bystrého a Stastného chlapce. Nemohu si vybirat.

Vé&fim v Boha. Ale nevéfim v téhoZ Boha jako pied lety, kdy
jsem dospival nebo kdyz jsem studoval teologii. Dnes uz si
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uvédomuji jeho omezeni. Je omezeny ve svém konani ptirodnimi
zdkony a vyvojem povahy a mordlni svobody cloveéka. Uz
nepiipisuji Bohu odpovédnost za nemoci, nehody a pftirodni
katastrofy, protoze si uvédomuji, Ze bych tim malo ziskal a
mnoho ztratil, kdybych ho z téchto véci obvinoval. Je pro mé
snadnéjsi vérit v Boha, ktery nenavidi utrpeni, ale nemiize ho
zmenSit, neZ v Boha, ktery se rozhoduje, které dité necha trpét
a umfit, at’ jsou jeho diivody sebevzneSenéjsi. Pfed nékolika
lety, kdyz bylo v mo6dé heslo ,,Biih je mrtev, vzpomindm si, Ze
jsem vid€él na auté nalepku s textem: ,,Muj Buh neni mrtev;
vaseho je mi lito.” Myslim, ze na moji nalepce by mohlo stat:
,»Miij Bith neni kruty, vaseho je mi lito.*

Buh neni pri¢inou naseho neStésti. Néco je prosté smiila,
néco zpusobuji zli lidé a néco jsou nevyhnutelné disledky
toho, Ze jsme lidé, Ze jsme smrtelni a Zijeme ve svété
neménnych prirodnich zakonu. Bolestné véci, které se nam
stavaji, nejsou tresty za naSe Spatné chovani ani nejsou zadnym
zpusobem soucasti néjakého velkolepého Boziho planu. A protoze
nase neStésti neni Bozi vile, nemusime se bat, ze nas Biih tresta
nebo zrazuje, kdyz se ndm néco zl¢ho ptihodi. A mizeme se k
nému obracet o pomoc, kdyZ se z toho snazime dostat, protoze
Biih je stejné rozhoiceny jako my.

,Ma to znamenat, Ze moje utrpeni nema zadny smys(?* To by
asi byla nejbéznéjsi vytka proti nazoru, ktery obhajuji v této
knize. DokaZzeme totiz snadSet prakticky jakoukoli bolest nebo
zklamani, kdyz si myslime, ze to mé néjaky divod a smysl. Ale i
docela malé bifimée se pro nés stdva nesnesitelnym, kdyz citime, Ze
smysl nema. Pacienti v nemocnici pro veterany, kteti byli téZce
zranéni v boji, se snadnéji vyrovnavaji se svym zranénim nez
pacienti s naprosto stejnym zranénim, které je potkalo nékde na
htisti nebo u bazénu, protoze si mohou fict, Ze trpi pro dobrou
véc. Rodice, kteti dokazou sami sebe presvédCit, Zze postiZeni
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jejich ditéte ma néjaky tajemny smysl, pfijimaji svlyj 0dél 1épe z
téhoz divodu.

Vzpomindte si na biblicky piibéh ve 32. kapitole Druhé
MojziSovy o tom, jak Mojzi§, kdyZ sestoupil z hory Sinaj a vid¢l,
jak Izraelci uctivaji zlaté tele, hodil na zem desky s deseti
pfikdzanimi a ty se roztiistily? Existuje jedna zidovska legenda, v
niz se tikd, ze Mojzis, kdyz slézal z hory se dvéma kamennymi
deskami, do nichz bylo vyryto deset pfikazani, nemél problém je
unést, ackoli to byly velké, tézké kamenné tabule a cesta byla
strma. Byly sice tézké, ale bylo to dilo BoZi a pro MojZiSe byly
vzacnosti. AvSak jakmile pfiSel k lidem, ktefi tancovali kolem
zlatého telete, podle legendy slova z desek zmizela. Byly to zase
jen holé kameny. Od té chvile byly pro Mojzise ptilis tézkeé, aby
je udrzel.

Dokazeme snést jakékoli bifemeno, kdyZ si myslime, Ze to
ma néjaky smysl. Bude ted’ pro lidi tézs§i prijmout svou
nemoc, nestésti nebo rodinnou tragédii, kdyz jsem jim rekl, Ze
jim to neposila Biih jako souc¢ast néjakého svého mistrovského
planu?

Myslim, ze zI¢€ véci, které nds v Zivoté potkavaji, nemaji zadny
smysl samy o sob&. Nestavaji se nam z n¢jakého dobrého divodu,
pro ktery bychom je méli chtit pfijimat. Ale mizeme jim sami
smysl dat. Je na nas, abychom své Zivotni tragédie zbavili
nesmyslnosti a dali jim urcity vyznam. V tom ptipadé¢ bychom
si viak neméli klast otazky: ,,Proc¢ se mi to stalo? Cim jsem si to
zaslouzil?* To jsou nesmyslné otazky, na které neexistuje
odpovéd’. Lepsi otazka je: ,,7ed kdyz se mi to stalo, co s tim mdam
delat?*

Martin Gray, ktery piezil varSavské ghetto a holocaust, piSe o
svém zivoté¢ v knize nazvané Tem, které jsem miloval. Vypravi,
jak si po holocaustu vybudoval novy Zivot, znovu zacal byt
uspesny, ozenil se a zalozil rodinu. Po hororech koncentracniho
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tabora se mu zZivot zase zdal dobry. Jednoho dne jeho Zena 1 déti
uhotely pfi lesnim pozéru, ktery znicil jejich diim na jihu Francie.
Gray byl hluboce zranény, tato dalsi Zivotni tragédie ho malem
zlomila. Lidé mu radili, aby Zzadal vySetfeni, co ten pozar
zpusobilo, ale on se misto toho rozhodl, Ze vlozi své prostfedky
do hnuti na ochranu pfirody pted pozary. Vysvétloval to tim, Ze
dalsi zkoumani a vySetfovani tragédie by bylo zaméieno do
minulosti, znovu by ozivovalo pocity bolesti, zdrmutku a viny. On
se chtél zamétit na budoucnost. Vysetiovani by ho postavilo proti
druhym lidem. Byla to n&¢i nedbalost? Ci to byla vina? Byt proti
druhym lidem, jit po stopé zlo€ince, obvinovat druhé, Ze jsou
odpovédni za vaSe neStésti, to jen prohlubuje osamocenost
Clovéka. Dospél k zavéru, ze Zivot se ma Zit pro néco, a ne proti
nécemu.

My se také pottebujeme ptenést pres otdzky, které jsou
zaméfeny na minulost, na bolest. Pfes otazky typu: ,,Proc se mi to
stalo?* Musime si polozit otazku, ktera otevira dvetfe do
budoucnosti: ,,Ted’ kdyz se mi to stalo, co s tim mam délat?*

Chtél bych jest¢ jednou ocitovat Dorothee Soelleovou,
némeckou teolozku, o nizZ jsem se zminoval v paté kapitole, a sice
jeji odpovéd’ na otazku, na ¢i strané byl Bith v koncentracnich
taborech, zda na stran¢ vraht, nebo na stran¢ obé&ti. Soelleova ve
své knize Utrpeni tika, ze ,nejdilezitéjSi otazka, kterou si
miuZeme polozit o utrpeni, je: Komu to slouzi? Slouzi naSe
utrpeni Bohu, nebo d’ablu, tomu, abychom se stali skutecné
zivoucimi bytostmi, nebo abychom byli moralné paralyzovéani?*
Ne ,,odkud pochazi tragédie*, ale ,,k ¢emu vede®, to je téma,
na které chce Soelleova soustiedit naSi pozornost. V tomto
kontextu mluvi o ,,d’ablovych mucednicich®. Co tim mysli? Vime,
ze rizné ndbozenstvi uctivaji pamatku mucedniki, kteti trpéli pro
Boha, lidi, ktefi zemfteli za takovych okolnosti, Ze ptitom svédcili
o sv¢ vife. KdyZ si pfipominame viru, kterou méli tvaii v tvar
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smrti, posiluje nds to v nasi vife. Takovi lidé jsou ,Bozi
mucednici®.

Ale sily zoufalstvi a skepse maji také své mucedniky, lidi,
jejichZz smrt oslabuje viru druhych lidi v Boha a jeho svét. Pokud
v nas smrt staré zeny v Osvétimi nebo ditéte v nemocnici
zanechava pochybnosti o Bohu a jsme méné ochotni pfijmout
mySlenku, Ze svét je dobry, pak se ta zena a to dit¢ stavaji
,d’dblovymi mucedniky*, svédky proti Bohu, svédky spise proti
smysluplnosti mravniho Zivota nez v jeho prospéch. Ale (a to je u
Soelleove to nejdilezitéjsi) nejsou to okolnosti jejich smrti, které
z nich ¢ini svédky pro nebo proti Bohu, ale nase reakce na jejich
smrt.

Skutecnosti zZivota a smrti jsou neutralni. Teprve tim, jak
na né reagujeme, davame utrpeni bud’ pozitivni, nebo
negativni vyznam. Nemoci, nehody a riizné tragédie lidi zabijeji.
Ale nemusi nutné zabijet zivot nebo viru. Pokud v nas utrpeni a
smrt n€koho, koho milujeme, vyvolava zatrpklost, negativni
postoj k Bohu a neschopnost byt Stastni, pak sami délame z
Cloveéka, ktery zemfel, jednoho z ,,d’ablovych mucednikii*“. Pokud
nas utrpeni a smrt n€koho blizkého vede k tomu, abychom
vyzkouseli na$i schopnost hledat zdroje sily, lasky a radosti,
pokud nas vede k tomu, abychom objevovali zdroje utéchy, o
nichz jsme dfive nevédéli, pak opét my sami déldme z toho
cloveéka sveédka pritakéani Zivotu, a ne jeho odmitnuti.

To znamena, Ze podle Soelleové miZeme pro ty, které jsme
milovali a ztratili, jest¢ néco udélat. Nemizeme je udrzet nazivu.
Dokonce ziejm¢ ani nemlizeme néjak podstatné zmirnit jejich
bolest. Ale ta kliCova véc, kterou pro né¢ mizeme udélat, kdyz
zemfeli, je umoznit jim, aby svédcili o Bohu a o Zivoté, a ne svym
zoufalstvim a ztratou viry z nich ud¢lat ,,d’ablovy mucedniky*.
Spasa a nesmrtelnost téch mrtvych zavisi na nas.

Soelleova tika naprosto jasné, jak se mizeme chovat pozitivné
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tvari v tvar tragédii. Ale jakou roli zde hraje Bith? Pokud Buh
nezpusobuje zlé véci, které se stavaji dobrym lidem, a pokud
jim nemiiZe zabranit, k ¢emu je tedy dobry?

PiedevSim, Biith stvoril svét, v némz se déje mnohem vic
véci nez jen ty zlé. NaSe zivotni katastrofy nas dokdzou tak
hluboce poznamenat nejen proto, Ze jsou bolestné, ale také proto,
ze jsou vyjimecné. VéEtsina lidi se budi s dobrym pocitem. VétSina
nemoci je vylécitelnych. VétSina letadel vzlétne a pfistane
bezpecné. Ve vétsing pripadil, kdyz posSleme déti ven si hrat, vrati
se nam domil zdravé. Nehoda, loupez, neoperovatelny nador jsou
otfesné¢ vyjimky, ale jsou to velmi fidké vyjimky. Kdyz sami
prozivate néjakou takovou ranu osudu, asi s tim nebudete chtit
souhlasit. Kdyz stojime prilis blizko néjakého velkého objektu,
nevidime nic jiného neZz ten objekt. Teprve s odstupem
uvidime také to, co je okolo. KdyZ nas ochromi n¢jaka tragicka
udalost, vidime a citime jen tu svou tragédii. Teprve s casovym
odstupem ji dokazeme vidét v kontextu celého Zivota a celého
svéta. V Zidovské tradici existuje modlitba zndmd jako kadis$
truchliciho a v ni se nemluvi o smrti, ale o zivoté, chvali Boha za
to, ze stvoril v podstate¢ dobry svét, v némz se da zit. Pii
odiikavani t¢ modlitby si truchlici Clov€k piipominad vSechny
dobré véci, pro néz stoji za to Zit. Samoziejmé Ze je zasadni rozdil
mezi tim, kdyz popirame, ze tragicka udalost je néco zlého, a
tvrdime, ze vSechno je k néemu dobré, a kdyz ji vidime v
kontextu celého Zivota a pfipomindme si to, co nas obohacuje, ne
jen to, co jsme ztratili.

Jaky vyznam ma Biih pro na$ zivot, kdyz nezabiji ani neléci?
Buh nas povzbuzuje, abychom pomahali druhym, ktefi jsou
néjak Zivotem postiZeni, a tim, Ze jim pomahame, je chranili
pred nebezpecim pocitu osamélosti, opuSténosti a zavrZeni.
Buh plsobi, Ze néktefi lidé chtéji byt lékafi a zdravotnimi
sestrami a travit dny a noci sebeobétovanim pro druhé s
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intenzitou, kterou Zadnymi penézi nelze zaplatit, aby udrZeli Zivot
a utiSili bolest. Blih pisobi, ze lidé chtéji provadét vyzkum v
oboru mediciny a zaméfuji svou inteligenci a energii na pficiny a
mozZn¢ zpusoby léceni nemoci. KdyZz jsem byl maly chlapec, bylo
vzdycky na pocatku léta v New Yorku nejkrasnéjSi pocasi, ale
zaroven to byl ¢as hriizy pro mladé rodiny, protoZe je obchazel
strach z epidemie obrny. Ale lidé vyuzili své Bohem dan¢
inteligence, aby skoncovali s timto strachem. Béhem sv¢é historie
lidstvo zazilo mor a jiné epidemie, které¢ dokazaly vyhladit cela
mésta. Lid¢é citili, Ze musi mit Sest nebo osm déti, aby se aspon
ne¢které dozily dospclosti. Lidska inteligence vSak postupné
odhalila, jak pusobi ptirodni zdkony v oblasti hygieny, bakterii,
imunity, antibiotik, a podafilo se ji mnohé byvalé¢ metly lidstva
vymytit.

Biih, ktery nezpusobuje tragédie ani jim nebrani, pomaha
lidem tim, Ze je povzbuzuje, aby si pomahali. Jak to jednou tekl
jeden chasidsky rabin v devatenactém stoleti: ,,Lidé jsou Bozi
rec.” Blh nedava najevo svij nesouhlas s rakovinou nebo s
vrozenymi vadami tim, Ze by je odstranil nebo Ze by je sesilal
jenom na zI¢ lidi (to ud€lat nemuze), ale tim, Ze svola pratele a
sousedy, aby pomohli to bfimé nést a zaplnili vzniklou prazdnotu.
I ndm pomahali v Aaronové nemoci lide€, ktefi nam chtéli ukazat,
Ze 0 nas maji starost a Ze nas chapou: muz, ktery udélal Aaronovi
tenisovou raketu zmenSenou pro jeho vysku; Zena, kterd mu dala
malé ruéné délané housle, jez byly v jeji rodin€ uchovavany jako
velkd vzacnost; pritel, ktery mu sehnal baseballovy micek s
podpisem slavného klubu; déti, které si nevSimaly jeho vzhledu a
fyzické indispozice, hraly s nim na dvorku za domem vselijjaké
hry a nechaly ho obcas i vyhrat. Takovi lidé byli ,,Bozi fec“,
zpusob, jak Buh sdé€loval nasi rodin€, ze nejsme sami a ze nas
ostatni nezavrhuyji.

Zaroven pevné véiim, ze také Aaron slouzil Bozim cilim ne
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tim, Ze byl nemocny nebo Ze nezvykle vypadal (neni diivod, pro¢
by Bith mél chtit néco takového), ale tim, Ze se tak statecné
vyrovnaval se svou nemoci a s problémy, které mu jeho vzhled
pfinasel. Vim, Ze na jeho pfatele a spoluzaky méla jeho state¢nost
1 to, jak navzdory svému postizeni dokdzal zit plnohodnotny
zivot, pozitivni vliv. A vim, ze lidé, ktefi znali naSi rodinu,
dokazali zvladat tézké obdobi svého Zivota s vEtsi nadéji a
odvahou, kdyz vidé€li nas ptiklad. To vSechno ukazuje, jak Blh
vede lidi tady na zemi, aby pomahali druhym lidem v nouzi.

A nakonec bych ekl tomu, kdo se pta ,,K cemu je dobry Bith?
Kdo potrebuje nabozenstvi, kdyz se takové véci stavaji dobrym i
zlym lidem stejne?*, ze Bih nemuZe zabranit katastrofé, ale
dava nam silu a vytrvalost, abychom ji prekonali. Kde jinde
bychom vzali tyto schopnosti, kdyZ jsme je pfedtim neméli?
Infarkt, ktery zpomali Zivotni tempo Sestactyficetiletého
podnikatele, nepochdzi od Boha, ale jeho rozhodnuti zménit sviy
zivotni styl, pfestat koufit, méné se starat o rozSifovani svého
podniku a vice Casu travit se svou rodinou (protoZze se mu
oteviely o¢i pro véci, které¢ jsou pro né¢ho v Zivoté skutecné
dilezité) od Boha pochazi. Blih neni zdrojem infarkti; ty jsou
reakci pfirody na pretéZovani organismu. Ale je zdrojem
sebekazné a dava silu Cloveéku, ktery se chee vénovat roding.

Zaplavy, které zniCily mésto, nejsou ,,Bozim dopusténim®, i
kdyz tomu pojisStovny pracovné tak fikaji. Bith vSak stoji za
motivaci lidi, ktefi nasazuji vlastni Zivot pro druhého clovéka,
kterého viibec neznaji, a jsou odhodlani vSechno znovu obnovit,
kdyz voda opadla.

Kdyz ¢lovék umird na rakovinu, nec¢inim Boha odpovédnym
za to, ze ten Clovek ma rakovinu, ani za bolest, kterou musi
prozivat. To m4 jiné pti€iny. Ale byl jsem svédkem toho, jak Blh
dal t€émto lidem silu brat kazdy novy den tak, jak ptichazi, byt
vdécni za den plny slunce nebo za den, kdy necitili téméi zddnou
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bolest.

Kdyz lidé, kteti nebyli nikdy nijak zvlast silni, dokazou v
tézkych chvilich nahle své sily zmobilizovat, kdyz lidé, ktefi méli
sklon myslet jen sami na sebe, jsou najednou v kritické situaci
nesobecti a hrdinsti, kladu si otazku, kde vzali tyto vlastnosti,
které, jak sami ptiznavaji, pfedtim neméli. Mé vysvétleni je
prosté: 1 to je jeden ze zplsobl, jak nam Bih poméhd, kdyz
trpime vic, neZ dokaZzeme vlastnimi silami zvladnout.

Zivot je nespravedlivy. Nepravi 1idé onemocni, nepravi lidé
jsou oloupeni a nepravi lidé¢ jsou zabiti ve valkach a pii nehodach.
Nekteti lidé, kdyz pozoruji nespravedlnost svéta, dochazeji k
zavéru, ze ,,Buh neni; svét neni nic jiného nez chaos*. Jini vidi
stejnou nespravedlnost a kladou si otazku: ,,Odkud se bere muij
smysl pro to, co je spravedlivé a nespravedlivé? Odkud se bere
mé poboureni a rozhorceni, miyj instinktivni soucit, kdyz ctu v
novinach o uplné cizim clovéku, kterému se stalo néco zlého?
Nemam snad tyto pocity od Boha? Nedal mi kousek svého
viastniho bozZského poboureni nad nespravedinosti a nasilim,
podobné jako prorokiim v bibli? Neni miij soucit s trpicimi pouze
odraz jeho soucitu, kdyz vidi utrpeni téch, které stvoril?* NaSe
reakce na nespravedlnosti Zivota soucitem a spravedlivym
rozhot¢enim, BoZi soucit a Bozi hnév, ktery pracuje skrze nés, to
jsou nejjasnéjsi dikazy Bozi existence.

NaboZenstvi samo o sobé posiluje v trpicim ¢lovéku védomi,
ze jeho Zivot ma cenu. Véda dokdze popsat, co se ¢loveku stalo,
ale pouze nabozenstvi to nazyva tragédii. Pouze hlas nabozenstvi,
kdyz se osvobodi od potteby obhajovat a ospravedliovat Boha za
vSechno, co se stalo, dokaze fict trpicimu: ,,Jsi dobry clovek a
nezaslouZis si to. Pust' mé k sobe, abych mohl byt s tebou, abys
vedel, Ze nejsi sam.*

Nikdo z nés se nevyhne otazce, pro€ se zlé véci stavaji dobrym
lidem. Dtive ¢i pozdéji se kazdy dostane do jedné z roli z ptibéhu
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o Jobovi, at’ uz jako obét’ tragédie, €len rodiny nebo jako pfitel
utésitel. Otazky se neméni, hledani uspokojivé odpovédi
pokracuje.

Nadany basnik nasi generace Archibald MacLeish nam
predlozil svou verzi Jobova piibé¢hu v modernich kulisach. Prvni
polovina jeho verSovaného dramatu J. B. vypravi znamy piib¢h.
Jobovsky hrdina J. B. je uspéSny podnikatel obklopeny krasnou,
milujici rodinou. Pak jedno po druhém umiraji jeho déti, jeho
podnik zbankrotuje a on onemocni. Nakonec je celé jeho mésto 1
vétSina svéta znicena nukledrni valkou.

Stejn¢ jako v biblickém piibéhu ho pfichazeji ,,utésit* tii
pratelé a stejné jako tehdy zni jejich slova jinak nez jako utécha.
V MacLeishové verzi je prvnim utéSitelem marxista, ktery
ujistuje J. B., Ze jeho utrpeni neni jeho vina. Ma prosté jenom
smulu, ze je pfislusnikem Spatné¢ ekonomické tfidy ve Spatné
dobé. Byl kapitalistou v dobé upadku kapitalismu. Kdyby zil
stejné v jiném stoleti, nebyl by potrestan. Netrpi tedy za zadné
vlastni hfichy. Pouze se dostal do cesty parnimu valci historické
nutnosti. J. B. tento n4dzor neutcsil. Bere jeho osobni tragédii ptilis
zjednoduSené, kdyZ ho vidi jen jako ptislusnika urcité tfidy.

Druhym ut&Sitelem je psychiatr. Rika J. B., Ze neni vinen,
protoze néco takového jako vina neexistuje. Ted uz vime, jak
pracuje nase psychika, vime, Ze nemédme moznost volby. Jenom si
myslime, Ze ji mame. Ve skuteCnosti pouze reagujeme na
instinkty. Nejsme aktivni tvirci, ale jen pasivni loutky. Proto
nemame zadnou odpovédnost a Zadnou vinu.

Na toto vysvétleni, které ho popisuje jako pasivni obét” slepych
instinktli a bere mu jeho lidstvi, J. B. odpovida: ,,Radéji budu
snaset jakkoli kruté utrpeni, které na mé Biih sesle, s védomim, Ze
jsem to... ja, kdo néco dela a kdo si néco zvolil, nez abych si
spolecné s tebou myl ruce v takové ponizujici nevinnosti.*

Tteti a posledni utésitel je duchovni. Kdyz se ho J. B. pta, za
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jaky htich byl tak tvrdé potrestan, odpovida: ,,7viij hiich je
jednoduchy. Narodil ses jako clovek. Jakou mas chybu? Srdce
clovéka je zle. Co jsi udélal? Viile clovéka je zla.” J. B. je hiisnik,
ktery si zaslouZi potrestani ne proto, zZe by ud¢lal néco zvlastniho,
ale proto, Zze je Clovek a lidské bytosti jako takové jsou
nedokonalé a hiiSné. J. B. mu odpovida: ,,Tvoje utecha je
nejkrutéjsi ze vsech, protoze tvrdi, ze Stvoritel vesmiru vytvoril
znetvorené lidstvo, pachajici zlociny, které on trestd.”“ J. B. se
nemuze obratit o pomoc a utéchu k Bohu, ktery stvofil
nedokonalého ¢lovéka a pak ho tresta za jeho nedokonalost.

Kdyz odmitl vysvétleni téchto tii utcSiteldi, obraci se J. B.
pfimo k Bohu a podobné¢ jako v bibli mu Blh odpovida, ohromuje
ho svou velkoleposti a cituje verSe ptimo z biblické te€i ze
smrste.

Az do této chvile ndam MacLeish podaval v podstaté Jobuv
biblicky ptibéh v modernich kulisach. AvSak konec je radikalné
odlisny. V bibli ptibch konci tim, ze Bith Joba za to, Ze se dokazal
vyrovnat s tak velkym utrpenim, odméni. D4 mu nové zdravi,
nové bohatstvi a nové déti. V zavére€né scéné hry vSak Zadna
nebeska odména neni. Misto toho se J. B. vraci ke své Zené€ a oba
se pripravuji na to, Ze budou znovu zit spolu a zaloZi si novou
rodinu. Jejich laska, ne Bozi Stédrost, jim da nové déti, aby jim
nahradily ty, které zemfely.

J. B. Bohu odpousti a upiné se ke svému dalSimu zivotu. Jeho
zena mu tika: ,,Chtél jsi spravedinost? Neni zZadna spravedinost...
je jenom ldska.“ Dva vypraveéci, kteti predstavuji Boha a satana,
jsou zmateni. Jak mize Clovek, ktery v zivoté tolik vytrpé€l, chtit
znovu dal zit? ,,Kdo je tady hrdinou, Bith, nebo on? Ma byt Bohu
odpustéeno? ,,Komu jinému? Job byl nevinny, jak si vzpomindte?*
MacLeishiiv Job na problém lidského utrpeni neodpovida
teologickymi nebo psychologickymi Givahami, ale rozhodnutim
zit dal a vytvofit si novy zivot. Odpousti Bohu, Ze nevytvoril
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spravedlivéjSi vesmir, a bere ho takovy, jaky je. Prestavd na
svete hledat pravo a spravedlnost a misto toho hled4 lasku.
V dojemnych poslednich verSich hry Jobova Zena tika:

V kostelich dohasly svice, Rozfoukej uhliky srdce,
na nebi hvezdy nezari. cestu nam ukdzi...

Svét je chladné nehostinné misto, v némz vSechno, ¢eho si
cenili, bylo zni¢eno. Ale nez aby rezignovali na nespravedlivy
svét a zivot, neZ aby hledali odpovéd’ venku u cirkvi nebo v
pfirod€, obraceji se dovnitf ke svym schopnostem milovat.
»Rozfoukej uhliky srdce*, abychom ziskali trochu svétla a tepla, z
n¢hoz bychom mohli Zit.

Do knihy Dimenze Joba, kterou redigoval Nahum N. Glatzer,
napsal MacLeish esej, ktery vysvétluje, co chtél fict zdvérem své
hry o Jobovi. ,,Clovék je ve vSem zavisly na Bohu, Biith je na
cloveku zavisly v jednom. Bez lasky cloveka Buih neexistuje jako
Biih, jen jako stvoritel, a ldska je néco, co nikdo, ani Biih sam,
nemiize naridit. Bud' je to svobodny dar, nebo to neni nic. Laska je
nejvic sama sebou a nejvic svobodna, kdyz je darovdana navzdory
utrpeni, nespravedinosti a smrti.* Nemilujeme Boha proto, ze je
dokonaly. Nemilujeme ho proto, ze nds chrani pred tim, co nam
Skodi, a bréni, aby se nam nestalo néco zlého. Nemilujeme ho
proto, Ze se ho bojime, nebo proto, ze by nds potrestal,
kdybychom se k nému obratili zddy. Milujeme ho, protoze je
Buh, tviirce veskeré krasy a radu kolem nas, zdroj nasi sily a
nadéje a odvahy, a také sily, nad€je a odvahy druhych lidi, ktefti
nam pomahaji ve chvilich, kdy to potfebujeme. Milujeme ho,
protoze je nejlepsi soucdsti nds samych a naseho svéta. To
znamend milovat. Laska neni obdiv dokonalosti, ale prijeti
nedokonalé bytosti se vSemi jejimi nedokonalostmi, protozZe
tim, Ze ji milujeme a pfijimame, jsme zaroven lepsi a silnéjsi.
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Existuje odpovéd’ na otazku, pro¢ se zl¢ véci stavaji dobrym
lidem? To z&visi na tom, co myslime pojmem ,,odpovéd™. Pokud
tim myslime, zda je n¢jaké vysvétleni, které by vSemu dalo smysl
(pro¢ je na svété rakovina, pro¢ mij otec dostal rakovinu, proc¢
spadlo letadlo, pro¢ zemielo mé dit¢), pak pravdépodobné
uspokojiva odpovéd neexistuje. Milizeme nabidnout riizna
pouCena vysvétleni, ale nakonec, kdyz jsme zaplnili vSechna
prazdnad mista a jsme pySni na to, jak jsme chytii, zjistime, Ze
bolest a utrpeni a pocit nespravedlnosti nadale trva.

Ale stejné jako ,,vysvétleni® miize pojem ,,odpovéd™ znamenat
také ,,odezva“ a v tomto smyslu existuje uspokojivd odpovéd’ na
naSe zivotni tragédie. Miize to byt tieba Jobova odezva v
MacLeishové verzi biblického pfibéhu — odpustit svétu, ze neni
dokonaly, odpustit Bohu, ze nestvofil lepsi svét, naptahnout ruku
k lidem kolem nas a Zit dal navzdory vSemu.

Nakonec se tedy otazka, proC se zlé véci stavaji dobrym lidem,
meéni v otazky jin¢ho typu. UZ se neptame, pro¢ se néco stalo, ale
jak na to budeme reagovat, co mame v umyslu ud¢lat, kdyz uz se
to stalo.

Jste schopni odpustit svétu a prijimat ho s laskou, i kdyz
vas zklamal, Ze neni dokonaly, i kdyZ je v ném tolik
nespravedlnosti a krutosti, nemoci a zlo¢inli, zemétieseni a
nehod? Miuzete mu odpustit jeho nedokonalost a milovat ho,
protoze je zaroven nesmirn¢ krasny a dobry a protoze to je jediny
svét, ktery mame?

Jste schopni odpustit lidem kolem vas a milovat je, 1 kdyZ vam
ublizili a zklamali vés, Ze nejsou dokonali? Miizete jim odpustit a
milovat je, protoZze dokonali lidé neexistuji a protoZe trest za to,
ze Clovek neni schopen milovat nedokonalé lidi, je osamélost?

Jste schopni odpustit Bohu a milovat ho, i kdyzZ jste zjistili,
Ze ani on neni dokonaly, i kdyZz vas zklamal tim, Ze dopustil ve
svém svété existenci neStésti, nemoci a krutosti, a dokonce aby
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se nékteré z téchto véci staly i vam? MuZete se ho naudit
milovat a odpustit mu, navzdory jeho omezeni, jako to ud¢lal
Job a jak jste se kdysi naucili odpoustét svym rodicim a milovat
je, 1 kdyz nebyli tak moudfi, silni nebo dokonali, jak byste je
chtéli mit?

A jestli to dokazete, uznavate, Ze schopnost odpoustét a
schopnost milovat jsou zbrang, které ndm dal Bith, aby nam
umoznil zit zivot naplno, statecné€ a smysluplné v tomto ne zrovna
dokonalém svete?

Myslim na Aarona a na vSechno, co m¢ jeho Zivot naucil, a
uvédomuji si, kolik jsem ztratil a kolik jsem ziskal. VcerejSek se
zda mén¢ bolestny a zitika se nebojim.
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Podékovani

Proces pfemény myslenky v knihu je dlouhy a slozity. Mné v
mém Usili pomahalo mnoho lidi. Arthur H. Samuelson z Shocken
Books m¢é vydatné podporoval jako redaktor. Jeho nadSeni,
pocatecni 1 pozde€jsi, mé povzbuzovalo, abych pokracoval v psani
a prepisovani textu, a jeho navrhy zmén knize velmi prospély.
Clenové dvou obci, v nichz jsem slouzil, v Great Necku, N. Y., a
v Naticku, Mass., naslouchali mym kazanim, pfichazeli za mnou
se svymi problémy a sdileli s mou rodinou Aaroniiv Zivot 1 smrt; i
oni si mohou po pravu Cinit narok na sviyj podil na této knize. I
kdyz jsem vSechny popsané piipady lidskych osudl vzal ze své
pastoracni praxe, jsou to kombinace riznych lidi, které jsem znal,
a podobnost s urcitymi lidmi je proto Cist¢ nadhodnéa. Nékolik
mych blizkych ptatel cetlo rukopis v riznych stadiich jeho vzniku
a také jim jsem vdécny za jejich rady a navrhy. Ale vice a
hloubéji nez kdokoli jiny se mnou sdilely Aaronliv Zivot a jeho
ztratu moje Zena Suzette a nase dcera Ariel. Moje vzpominky jsou
jejich vzpominky a modlim se, aby moje utécha byla 1 jejich
utéchou.

Harold S. Kushner Natick, Massachusetts
1981
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